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En el afo de 1981 INIFAP liberd la variedad Negro Huasteco 81 @

para el area de produccidn del Golfo de México. La variedad Negro Huasteco
era una respuesta‘ al problema del mosaico doradoc del frijol, enfermedad
viral que puede acabar por completo con una plantacidn, y que se ha
presentado de manera severa en la regidn en algunos afos anteriores. La
variedad fue desarollada por INIFAP en colaboracidn con el Centro
Internacional de Agricultura Tropical (CIAT) con sede en Cali, Colombisa,
dentro del marco del Proyecto Regional de Investigacidn en Frijol para
Centro America v el Caribe. Ademas de la tolerancia al virus del mosaico
dorado, Negro Huasteco se caracteriza por tener arquitectura erecta y por
mostrar tolerancia al mosaico comin y la mancha angular, y resistencia a la
roya. La tolerancia a la segquiz de la variedad es considerada como reducida
debido a su porte erectc (Yoshii y Rodriguez, 1982). Se liberd Negro
Huasteco para remplazar a la variedad de frijol Jamapa, que se caracteriza

por su buen potencial de rendimiento, habito de crecimiento postrado y
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supuestamente tolerancia a condiciones de seguia, pero gque no tiene

tolerancia al virus del mosaico dorado.

A finales de 1988 y principios de 1989, se llevd a cabo wun estudic
colaborative entre INIFARP vy CIAT para medir la adopcion obtenida por la
variedad Negro Huasteco. Igual a otros estudios de adopcidn, este estudio

tenia varios objetivos.

Primero se pretendid cuantificar el impacto que la nueva variedad ha tenido
sobre el wvoluwen de produccicn en la zona, scbre los rendimientos del

cultivo a nivel de finca y socbre la rentabilidad del cultivo. Con estos

indicadores se puede evaluar el éxito de la investigacidn en frijol, tanto

para el agricultor individual como para la regidn en total.

Sequndo, se pretendieron identificar tanto las caracteristicas de la
variedad que han contribuido a su difusidn, como aquellas que la han
frenado. Esta informacidn suministra pautas para el futuro mejoramiento
gendtico en frijol y permite evaluar las estrategias anteriores en el

pasado mejoramiento genético.

Tercero, el estudio de adopcion tratd de conocer cémo los agricultores han
adaptado sus practicas culturales a las caracteristicas de la variedad. De
tal forma que se puedan mostrar nuevos campos de investigacidn en practicas

culturales y orientar los labores de extensiodn agricola.

Por ultimo, el estudio de adopcidn quizo identificar cuales han sido los
mecanismos principales de difusion y como éstos han influido la difusidn en
diferentes zonas vy entre distintos tipos de agricultores. Este
conocimiento permite evaluar y mejorar la forma de liberar nuevas

variedades.
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La produccidn de frijol en la region norte del Golfo de Mexico

En el Aarea de influencia del Norte del Geolfo de México se siembra un

hectareaje promedio de 42000 hectdreas de frijol (Salgago, Cespedes,

Rodriguez, 1988). La produccidn de frijol se encuentra en cuatro zonas

(Cuadro 1):

1)

2)

3)

4)

El distrito de Papantla en 2]l estado de Veracruz. Se estima gque en
este distritoc se siembran unas SC00 hectdreas de frijol. Otros
productos importantes dentro de este distrito son los citricos y el
maiz. La produccidn de frijol en este distrito tiene lugar
exclusivamente en ejidos. E1 tamafo promedio de las fincas encuestadas

fue de 11 hectareas y el &rea en frijol de 1.7 ha. (Cuadro 2).

La planicie de las Huastecas, que se extiende scbre el norte del
estado de Veracruz y el este del estado de San Luis Potosi. En esta
zona se siembra un promedio de 22000 bectareas de frijol. Cultivos de
mayor importancia en esta drea son la soya, el algoddn y el sorgo. La
produccidn de frijol en esta zona se encuentra concentrada en peguenos

propietarios y arrendatarios. Las fincas que producen frijol tienen

‘una extensidn promedia de 76 hectdreas, de las cuales 44 estaban

sembradas en frijol.

El sur de Tamaulipas, donde se sismbran en afos normales unas 4000
hectareas de frijol, al lado de extensas siembras de soya, algoddn,
sorgo vy maiz. En esta regidn las fimcas productoras de frijol miden en
promedio 22 hectdreas y tienen 4.5 hectareas en frijol. La produccidn
ejidal es la mas difundida, seguida por la produccidn por pequefos

propietarios.

La sierra Huasteca Potosina, en el estado de’ San Luis Potosi. Entre

los ejidatarios y usuarios de lotes de comunidades indigenas de la



zona. se siembran en promedio unas 11000 hectdreas de frijol. Tanto
fincas como lotes en esta zona son de tamaso reducido. Las Tincas
(ejidatario o comunal) miden en promedio seis hectareas vy el area
sembrada en Trijol por finca es 0.31 bectarea. Ademas de Trijol
siembran maiz, citricos, arroz, hortalizas y se estd introduciendo la

vainilla.

Las siembras en el adrea de estudio fluctian mucho. Por ejemplo, en el afo
B82-83 se sembrd en sdlo el area de la planicie Huasteca una extensidn de
87000 bhectareas (Salgado y Gallardo, 1988). En el afio del estudio las
siembras se habian reducido debido a la sequia. En el distrito de Papantla
se sembraron sclo 4000 hectareas, en la planicie Huasteca udnicamente 4000
hectdreas, en el Sur de Tamaulipas tan sclo 2000 hectareas, mientras que en

la sierra Huasteca Potosina las siembras se redujeron a 6000 hectareas.

£l mes de siembra mds comin en las zonas estudiadas es octubre. Por lo
general las siembras son en moqocultivn,‘aunque a veces se encuentran
siembras intercaladas, basicamente con maiz, en el distrito de Papantla vy

la regidn Sur de Tamaulipas.

Mientras en la sierra Huasteca Potosina y en el distrito de Papantla la
mayor parte de los labores se realizan a mano, en la Planicie Huasteca se
realizan las labores en forma mecanizadas, con excepcion de parte de la
cosecha. En el Sur de Tamaulipas la mecanizacidn depende de si la siembra

es en monocultivo o en intercalamiento.

U tercic de los agricultores reciben asistencia técnica para producir
frijol, la mayoria de ellos son atendidos por técnicos de 1la SARH. Los
agricultores encuestados tienen en promedio 20 afos de estar trabajando la
tierra en esta region. La desviacidn standard es de 11.5 afos, el mas
experimentado tiene 54 afios de ser agricultor y el de menos experiencia

lieva 2 afos.




Para el ciclo de siembras de 1988/8% se vendieron unas 180 toneladas de
semilla de la variedad Negro Huasteco 81, con las cuales se hubileran podido
sembrar alrededor de 3.000 bectareas. De esta semilla, 110 toneladas
provinieron de PROMNASE, la productora estatal de semilla. Las otras 70
toneladas provinieron de productores de semilla particulares, que a la vez
obtuvieron la semilla basica del "Patromato de productores del Sur de
Tamaulipas". Las condiciones de seguia obstaculizaron las siembras de
muchos agricultores vy por lo tanto no es seguro si toda semilla  vendida
realmente se sembrd. Al lado de Negro Huasteco, los conocimientos iniciales
indicaron que Jamapa y Negro Nayarit eran otras variedades de frijol bien

difundidas en la regidn.

3. Metodologia del estudic

Entre el 27 de Noviembre y el 3 de Diciembre de 1988 se realizd un viaje de
reconocimiento y coordinacidn por el drea de estudic. En esta visita se
recogid informacidn secundaria sobre las caracteristicas de la  produccidn
de frijol vy sobre el soporte institucional por parte de INIFAP en las
diferentes zonas. Se uss el viaje para elaborar un marco de muestreo al
azar en base a listados de ejidos y productores. Tambien se usd la
informacion para disedar el formato de la encuesta. A pesar de gue
experiencias anteriores han mostrado que es  inconveniente utilizar un
formato de encuesta que no haya sido sometido a prueba, factores logisticos
impidieron hacerlo y especialmente en la cuantificacion del uso de insumos
s2 pagt un alto precio. En base a los recursos disponibles y a la precisidn
deseada se decidid entrevistar a 30 agricultores en cada zona, en un NUmMerc
limitado de municipios. La concentracidn de los municipios en la sierra
Huasteca Potosina causd que el numero de municipios alla fuera mayor

(Cuadro 1).

Ya que el area en estudio es muy extensa, los responsables del estudio
decidieron que en lugar de conformar wun grupo de  entrevistadores

entrenados, era preferible,que funcionarios de la oficina de INIFAP en cada



zona realizaran las encuestas. Los formularios fueron enviados a las
oficinas regionales junto con instrucciones especificas sobre muestreo vy
aplicacion de la encuesta. Los investigadores de INIFAP gue realizaron las
entrevistas fueron los ingenieros J. Felix Rosales A. (Sierra Huasteca
Potosina}, Alejandro Gallardo Sudrez (Planicie Huasteca), Enrique Vasguez
Garcia (Sur de Tamaulipas}, Agustin Vargas E. vy Artemio Hermandez Chaves
{Zona de Papantla). La decisidn tomada sobre la manera de ejecucidn del
estudio afectd en alguna medida la calidad de los datos obtenidos, pero era

mas que Justificada por el cuantiosoc aborro en costos de transporte vy

viaticos.

Entre el 11 v el 17 de Febrero de 1989 se hizo otro viaje para recoger las
encuestas realizadas. En este viaje se discutieron los datos obtenidos,
encuesta por encuesta, para corregir errores en la informacidn y para ganar
un entendimiento intuitivo de los datos. En total se recogieron 110

encuestas.

Los datos fueron codificados, procesados en computador y sometidos a

analisis estadistico.

El estudio se realizd en coordinacidn estrecha entre INIFAP y CIAT.
Mientras CIAT brindd soporte técnico en la preparacidn de la encuesta’ y
analisis de los datos, el INIFAP facilitd personal calificado para realizar
las entrevistas, suministrd los vehiculos y coordino la ejecucion del
estudio. £l disero de la muestra y los objetivos del estudio se definieron

conjuntamente entre los dos institutos.

4, Adopcitn de la variedad Negro Huasteco '

El estudic encontrd que la variedad Negro Huasteco se estaba sembrando en

el 284 de los lotes (Cuadro 3). Se ha convertido en la variedad mas

comunmente sembrada en la zona. La variedad Jamapa se sembrd en 257 de los

s



lotes, la variedad Negro Nayarit en 194 y la variedad Flor de Mayo (de
h&bito voluble) en 11%. Los demas lotes se sembraron con semilla de
frijoles criolios o de variedades desconocidas.

La mayor concentracidn de lotes sembrados con Negro Huasteco se da en el
sur de Tamaulipas. (Cuadro 4). En el distrito de Papantla y la planicie
Huasteca la adopcidn ha sido intermedia y en la sierra ha sido muy

reducida.

Negro Huasteco, lo mismo que Jamapa, se ha difundido en las cuatro zonas,
1o mismo entre grandes que entre pequenios agricultores. Nayarit sdlamente
se siembra en el distrito de Papantla y el sur de Tamaulipas, regiones
caracterizadas por explotaciones de tamamo moderado. No es claro si la
ausencia de Nayarit en la planicie Huasteca se deba al hecho que s una
variedad menos apreciada por grandes agricultores, o al bhecho que no se

adapta a las condiciones de la zona.

No se presentd en esta siembra el virus del mosaico derado, al cual es mas
tolerante Negro Huastecc Bl que las variedades tradicionales. Si a eso le
sumamos el supuesto de que la variedad Jamapa {(tradicional en la zona)
rinde mads en condiciones de baja lluvia {segun el personal cientifico de la
region), se configura un escenario adverso para que la Negro Huasteco 81

hubiera manifestado su poténcial y sus ventajas.

Sin embargo, los rendimientos reportados explican en cierta medida los
porcentajes de adopcitn (Cuadro 4). En el Sur de Tamaulipas la variedad
Negro Huasteco rindid 607 mas gue la variedad tradicional Jamapa. En el
distritoc de Papantla la ventaja de Negro Huasteco sobre Jamapa era todavia

mds protuberante. En la planicie Huasteca Negro Huasteca did mejor que

Jamapa pero la diferencia fue menos significativa. La baja adopcion en la

sierra Huasteca Potosina parece estar relacionada con la ausencia de una

ventaja en rendimiento. Los resultados de Negro Nayarit en el Sur de

Tamaulipas sugieren que esta variedad puede sustituir a otras variédadeg,__u

presentes, mas que todo a Jamapa.




e e

Mediante ponderacidn con tamafo de los lotes y expansidn de les resultados
se puede obtener un estimacidn del area sembrada con Negro Huasteco en las
diferentes zonas. Se estima que en el distrito de Papantla el 434 del area
de frijol esta en Negro Huasteco para wun total de 1800 hectareas; en la
planicie Huasteca 44% del drea para un total de 1730 hectdreas; en el Sur
de Tamaulipas 31% del area para 1027 hectdreas y en la Sierra 9% del area
para 540 bhectdreas. En la Sierra muchos agricultores no conocen  la
procedencia de su semilla, lo gque afecta la calidad de la estimacidn., EI
area total sembrada en Negro Huasteco en la region de produccicn del Golfo
de Mexico se estima entonces en 5117 hectdreas o 324 del 4rea total en

frijol,

El aumento en produccidn debido a la variedad Negro Huasteco se estimd
comparando el rendimiento de Negro Huasteco con el promedio ponderado de
las otras variedades sembradas. En el distrito de Papantla la diferencia es
de 482 kg por bectdrea, lo gue significa una produccidn adicicnal de 847
toneladas. En la planicie Huasteca la diferencia es S8 kg por hectdrea para
una produccion  adicional de 101 toneladas. En el Sur de Tamaulipas se
aumento la produccidn en 52 toneladas con base de una diferencia promedia
de rendimiento de 30 kg/ba. En la sierra, el Negro Huasteco rindid 212 kg
mas por bhectarea, para una produccidn adicional de 115 toneladas. La
produccion adicional agregada es entonces igual a 1135 toneladas, con .un

valor aproximado en el mercado mundial (a US$ 500/tonelada) de US$ 567 mil.

Debido a la sequia el &rea sembrada en frijol se redujo fuertemente. Por
tal razon se vuelve importante la pregunta de cual hubiera sido el aArea con
Negro Huasteco en afios con siembras mas regulares. Lna primera aproximacion
se puede hacer manteniendo constante la participacidn de Negro Huasteco en
las diferentes zonas y sustituyendo las &reas reducidas de la campafa
1988/1987, por areas de afos normales. De esta forma se estima un  &rea

sembrada en anos regulares de 14940 ha.



Sin embargo, es dudosc si la disponibilidad de semilla de Negro Huasteco
permitiria tal aumento en las siembras. En base a la disponibilidad de
semilla se puede hacer otra estimacion. Sequn los datos de la encuesta, 30%
de los agricultores sembraron Negro Huasteco con semilla gue provino de la
propia produccicn vy 70% comprd semilla. Esto significa que en el afo 88/89,
1535 hectareas Tueron sembradas con semilla propia vy 3581 hectdrea con
semilla comprada. Si se asume gue la produccidn con semilla propia  puede
aumentarse proporcionalmente con el area sewmbrada, en un ano normal  se
rubieran sembrado 4487 hectareas con semilla propia. La disponibilidad de
semilla en el comercic bubiera alcanzado para sembrar como maximo 3000
hectareas, cantidad con la cual se llegaria a una estimacidn del Aarea

sembrada en anos normales de 9487 hectareas.

Una utltima forma para estimar el area sembrada es mirando al destino de la
produccidn cosechada. Los encuestados contestaron que 8% de la produccidn
de Negro Huasteco se guardaba para las prdximas siembras. A un rendimiento
promedio de 545 kg/ha, esto significa gue unas 223 toneladas eran guardadas
para semilla. Esto da la posibilidad de sembrar 6196 bectareas. 5i para la
proxima siembra se dispone otra  wvez de 180 toneladas de semilla
{(equivalente a 5000 ha) por parte de PRONASE vy productores privados de

semillia, se puede sembrar un maximo de 11196 hectareas.

El 49% de los agricultores de la muestra piensa sembrar Negro Huasteco 81
en la prdxima siembra. La gran mayoria de los gue sembraron en esta
ocasion piensan sembrar la misma drea para la préxima oportunidad. Estos
datos sugieren gque la adopcidn de NH todavia no ha llegado a su tope y que
podria aumentar en las prédximas siembras hasta un posible mdximo  situado

entre 15000 y 20000 hectareas.

Para un afio normal, una estimacidn razonable del &rea sembrada en Negro
Huasteco es 10341 bhectéreas, el promedio de las estimaciones de las
secciones anteriores. La variedad Negro Huasteco tendria un impacto sobre

la produccidn de 2293 toneladas, equivalente a un valor aproximado de
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US$1146866 por afo. Una primera  conclusion del estudio debe ser que la
liberacidn de Negro Huasteco ba sido exitosa desde el punto de vista del
grado de difusidn y del valor agregado a la produccion. El eéxito de 1la
variedad Justifica en gran medida los esfuerzos del programa de
leguminosas de INIFAP tendientes a genersr tecnologia mejorada para la
regidn del Golfo de México. Sin embargo, conocer el grado de éxito no era
el Unico propdsito del estudio. De igqual sino mayor importancia, es conocer
las caracteristicas de la variedad, los cambiocs en las practicas culturales

y las actividades de difusidn que contribuyeron al éxito de la variedad.

3. Conocimiento de la variedad

Después de 7 arfos de liberada la NH Bl no es conocida por el 357 de los

agricultores de la region en estudio.

La situacidn es preocupante en la Sierra Huasteca Potosina yv en el distrito
de Papantla (zona de montafa y suaves colinas), lugares en los cuales la
mitad de los agricultores frijoleros no conocen la NH 81 (Cuadro 3). Dados
los altos rendimientos en el distrito de Papantla, un esfuerzo adicional

por parte de la SARM para difundir la variedad seria muy oportuno.

La manera mas frecuente en cdmo los agricultores han conocido la variedad
NH 81 ha sido mediante mecanismos institucionales oficiales. Principalmente
mediante contactos, aparentemente individuales, con agentes de extensidn e
investigacidn; aunque ba habido también mencidn de dias de campo vy
actividades de entidades de crédito y seguros, e instituciones indigenistas

{Cuadro S}.

El desglose por zonas permite apreciar que los contactos con técnicos de
entidades oficiales ha sido wun importante medio de difusidn en las zomas
montafiosas (Paplanta y Sierra Huastecal, v que la comnicacidon entre
agricultores cumplid un papel importante como mecanismo difusor en la

planicie Huasteca y el sur de Tamaulipas (Cuadro S).
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3,1 Apdlisis de los agricultores gue conocen la variedad pero no la
estin sembrando

El 331 de los agricultores no sembraron la NH 81 pero la comocen. Aqui es

pertinente considerar dos situaciones

1) Los agricultores que conocen la variedad y no la ban sembrado nunca,'y
Z) Los agricultores que han sembrado la variedad anteriormente y no la

estan sembrando abora (Cuadro &6).

La primera situacidn es especialmente valida para los agricultores de 1la
Sierra Huasteca Potosina, donde el 82 de los agricultores que conocen la
variedad no la han sembrado, es decir su conocimiento es por referencias vy
no por  experiencia propia. Esta situacidn es importante también en la
planicie Huasteca. £1 &8/ de los agricultores en esta situacidn argumentan
gque no la han sembrado porgque no han podido comsequir semilla. Mientras el

14% arguye que la NH B1 no les ha parecido wna interesante alternativa

varietal {(Cuadro &}.

La segunda situacidn, la de los frijoleros gque experimentaron la NH 81 pero
no han seguido sembrandola, parece ser importante en tres de las 4 zonas en
estudio. El1 bajo numero de observaciones en esta cateqgoria, para el
distrito de Papantla y el sur de Tamaulipas, impide concluir con seguridad
pero muestra que algunos agricultores no han repetidc la experiencia de
sembrar NH B81. La principal razén aducida es la falta de semilla, pero
también nombran bajo rendimiento y ausencia de resistencia a sequia en la

nueva variedad.

La zona de la planicie Huasteca sirve mejor para sacar conclusiones sobre
‘1a no repeticion de la experiencia de siembra, pero las conclusiones no
podrian ser generalizadas a toda la regidn, pues los agricultores de la
pian@cie Huasteca son principalmente propietarios {(en las otras 3 zonas son

principalmente ejidatarios) de fincas relativamente grandes, que siembran



lotes de mayor extensicn en frijol, vy estos lotes ocupan porcentualmente
una mayor 4rea del total de la finca. Ademas siembran en tierra plana

mientras muchos de los demas agricultores siembran en pendientes.

En la planicie Huasteca la mitad de los agricultores, que conocen la
variedad y no la estan sembrando, tuvieron experiencia con la NH Bl. La
mitad de ellos no volvid a sembrarla porgue consideran que la variedad
tiene bajo rendimiento. El 2574 observa que NH 81 tiene problemas a la
cosecha (madurez desuniforme principalmente), vy otro 254 ha enfrentado

problemas de baja disponibilidad de semilla.

Un aspecto a destacar s que la Negro Huasteco 81 no esta siendo cosechada
mecanicamente en forma directa, a pesar de ser erecta y de guia corta.
Como vya se wvidg, la Negro Huasteco Bl tiene problemas de  madurez
desuniforme. £l tallo permanece verde especialmente si hay humedad. La

recomendacion que dan los técnicos es la de arrancar antes de trillar.

El director regional de INIFAP para la region del Panuco, M.5. Jesis
Martinez Reding, ctonsidera que en la Planicie Huasteca el frijol es un
cultivo de oportunidad que se siembra en terrencs planos cuando a los
soyeros se les pasa el tiempo de siembra. Para que el frijol se haga a un
area estable en la regidn va a ser necesarico que se desarvolle un  frijol
que permita cosecha mecdnica directa. Dice que el frijol tieme ventaja en
costos sobre la soya hasta que se llega a la cosecha, momento en el cual
comienza a perder competitividad por el costo asociado a la cosecha. Hay
problemas de disponibilidad de manc de obra en la regidn, vy las
alternativas de cosecha mecdnica con arranque previo y  acordonado,

involucran perdidas considerables que le restan competitividad al frijol.

&. Concepto de los agricultores sobre las variedades

los cuadros 7, B y 9 presentan los resultados de los conceptos que los

agricultores tienen sobre ciertas wvariables claves de las principales




variedades que siembran o ban sembrado. La informacidn se recogid en la
encuesta mediante una tabla para apreciar diferencias de conceptos (a
concept difference testing table). Esta tabla permite, mediante

comparaciones entre variledades, encontrar tendencias conceptuales.

4.1 Negro Huasteco 81. Los agricultores califican bastante bien a la NH

81 en la mayoria de las variables preguntadas (Cuadro 7}.

Consideran gque la arquitectura de NH 81 es una ventaja, gque se manifiesta
muy favorablemente cuando se le hacen al cultivo labores mecanizadas
previas a la cosecha. Son conscientes de la tolerancia de la variedad al

mosaico dorado, v le reconocen resistencia a roya y  alguna toleranciaz a

empoasca.

Le ven como desventajas la inadecuada disponibilidad de semi}la y su pobre
desempero en condiciones de sequia. Este aspecto es muy importante, porque
segun algunos investigadores de la region la sequia ha sido el mayor
protlema en los ultimos afios para la siembra de Octubre, y la combinacidn
de poca y mucha precipitacidn en un mismo periodo vegetativo ha desplazado

al mosaico doradoc como el problema regional més importante.

lLa capacigad de la variedad NH 8! a tolerar suelos pobres es algo a lo cual
se muestran indiferentes, con tendencia a ver la variedad como poco
adaptada & ellos. En el caso de pudriciones radiculares, las opiniones en
pro y en contra estan mds o menos equilibradas, con tendencia a ser los

agricultores indiferentes sobre las ventajas o desventajas en este aspecto.

La duracion del tiempo a cosecha es visto como ventaja por el mismo numero
de agricultores que es indiferente a este respecto, en todo caso no lo ven
como una desventaja. El potencial de rendimiento de NH B8l es visto por la
mayoria de los frijolercs como una ventaja de la variedad, a pesar de que
el ciclo de siembra fue seco, y segun los investigadores regionales en

condiciones de baja lluvia rinden mas la Jamapa y la Nayarit. Un andlisis
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mas desagregado de la informacisdn, permite apreciar que los agricultores de
la Planicie Huasteca (los de fincas y lotes mas grandes) estan casd
igualmente divididos entre los que consideran bueno y maloc el rendimiento
de la variedad (Cuadro 10). Mientras que los agricultores de las zonas
montarosas ven a NH Bl con alto potencial de rendimiento. Posiblemente la
NH Bl rinda mejor en condiciomes de pequefo agricultor de ladera, que lo
que pudiera esperar de ella un agricultor mas empresarial con  mayor

disponibilidad de recursos.

&£.2 Janapa. Fuera de la adecuada disponibilidad de semilla los
agricultores le conceden pocas wventajas a la variedad Jamapa (Cuadro 8).
Los sgricultores ven como inadecuada su arguitectura, debido a la tendencia
a postrarse especialmente en condiciones de humedad. Ven también que es
susceptible al mosaico dorado, a empoasca y a roya. Con respecto al
rendimiento las opiniones estdn divididas, la mitad opina que el potencial
de rendimiento de Jamapa es una ventaja de la variedad, mientras la otra
mitad opina en contrario, gque el potencial es bajo. Le ven mas desventajas
en este sentido, come era de esperarse, los frijoleros de la planicie
Huasteca (Cuadro 11). Pero es importante observar que los agricultores de
zona montafosa son menos entusiastas al calificar el potencial de

rendimiento de Jamapa.

Hay de prontoc una ligera tendencia a wverle a Jamapa una peor respuesta en
suelos pobres, perc lc que llama la atencidn es la baja calificacion que le
dan a la resistencia a 1la sequia. Esto s contrario a la opinidn de 1los
técnicos, quienes afirman que en epocas de poca lluvia le va mejor a Jamapa

y Navarit que a NH 81.

6.3 Naxarit. Es una variedad de alto potencial de rendimiento segun los
agricultores de Papantla y Altamira., Tiene excelente disponibilidad de
semilla vy no tiene mayores problemas en la cultivacion mecaénica (Cuadro 7).
Es susceptible al mosaico dorado, a empoasca y a las pudriciones
radiculares., Tampoco, y para igual sorpresa gue con la Jamapa, los

agricultores consideran que sea resistente a la sequia.

A
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En conclusidn se puede decir gque la aceptacidn de MNH no solo se define por
su resistencia al mosaico dorado, perc igualmente por su  comportamiento en
condicicnes de sequia, su argquitectura, y su resistencia a otros problemas
fitosanitarios. Algunos aspectos débiles que deben ser comsiderados en el
mejoramiento futuro son madurez desuniforme, imposibilidad de cosecha
mecanica directa, y adaptacion a suelos pobres. Asi mismo, la
disponibilidad de semilla parece ser wun limitante para lograr mayor

difusion.

7. Procedencia de semilla para la siembra.

Existen diferencilas considerables entre variedades en cuanto al lugar en
donde los agricultores consiguieron su semilla (Cuadro 12). Para Negro
Huasteco 81, la importancia relativa de las procedencias esta muy repartida
posiblemente porque es una variedad en procesc de difusidn. Entre la
semilla guardada y la comprada a comerciantes hay =1 50Y de la obtencion de
semilla en NH 81. En Flor de Mayo entre estas dos procedencias estaria el
100%, con marcada tendencia a guardar semilla. En NH 81 hay una serie de
institutos oficiales que proveen semilla, y existe el mecanismo de
proveerse de semilla por medio de los vecinos o familiares, que no es

importante en otras variedades.

En Jamapa el mas importante medio para proveerse de semilla es guardindola
de la cosecha anterior, y hay considerable intervencidn del BANRURAL vy de
otras instituciones oficiales. Para Nayarit sdlo se reportan dos formas:

comprando a comerciantes o en el mercado minorista,

7.1 Calidad y disponibilidad de la semilla. Todos los agricultores gue

sembraron Negro Huasteco 81, Jamapa, Nayarit y Flor de Mayo consideran que
la semilla que utilizaron era de buena calidad. Séleo el 17% de los que
sembraron una variedad 'desconocida' (de bolsa para consumo) consideraron

que la semilla era de baja calidad.
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El cincuenta v seis por ciento de los agricultores que conocen la Negro
Huasteco Bl consideran que la disponibilidad de semilla es mala para esta
variedad. A treinta agricultores (el 43X de los que conocen la MNH 81} les

ha pasado gque cuando quisieron sembrarla no pudieron conseguir semilla.

Los productores de semilla en una regidn de siembras variables, como la gque
se estd estudiando, es muy improbable que tomen el riesgo de producir mayor
cantidad de semilla de la que puedan vender en un afo de bajas siembras,
especialmente si se trata de una variedad de adaptacida estrecha como MH.
En contraste, para variedades adaptadas a muchas areas, como Jamapa y Negro
Navarit, las fluctuaciones en las siembras serdn relativamente mencres, vy
la disponibilidad promedia de semilla sera mejor. La estrategia de
seguridad de los productores de semilla hace que el proceso de adopcidn de
una variedad de adaptacidn estrecha se realice lentamente y por pasos. La
existencia del Patronato de Productores del Sur de Tamaulipas ha mitigado

el impacto de la adaptacidmn estrecha, pero mo lo ha eliminado por completa.

El 14V, de los agricultores gue alguna vez han sembrado la Negro Huasteco Bl
han vendido o regalado semilla a vecinos o familiares. El@ 30% han vendido

o regalado semilla en algunas pocas ocasiones.

a8. Densidad de siembra y manejo cultural.

Debido a la preparacidn mecanica, las distancias entre surcos tienen muy
poca variacion, y son muy similares entre variedades. Mientras que las
distancias entre plantas cambian de variedad a variedad vy tienen ademds
mayores coeficientes de variacidn (Cuadro 13). La Flor de Mayo parece ser
semtrada a chorrillo, posiblemente en forma mecanica; mientras la Nayarit
da la impresidn de ser sembrada en huecos por sitio (chuzo, chaquin,
espeque, etc.}. Las distancias entre plantas para NH 81 y Jamapa son
iguales, y son posiblemente una combinacidn de siembras por sitio con

siembras a chorrillo (la encuesta no distinguid entre los dos sistemas).
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El numera de cultivaciones tiende a ser igual entre N4 81, Jamapa v

Nayarit; y menor para Flor de Mayo.

Las variedades NH Bl y Jamapa se siembran en monocultivo, mds de la mitad
de los lotes sembrados con la MNayarit fueron intercalados con otros
cultivos, especialmente maiz. Un porcentaje de Flor de Mayo también se

intercala con maiz (Cuadro 13).

La utilizacidn de insumos es similar entre variedades cuando se toman los
datos agregados. Hay una baja utilizacidn de fertilizantes, un alto uso de
insecticidas y una utilizacidn intermedia de fungicidas. Comc el periodo
de siembra fue seco, los resultados son congruentes con ésta situacion

(Cuadro 14).

9. Pestino de la produccidn.

Al mirar Unicamente a los tres porcentajes en que se ha dividido el destino
de la produccidn, puede llegarse a conclusiones falsas con respecto a que
unas varliedades son mas importantes gque otras para ser vendidas o
consumidas en la propia finca (Cuadro 135). Salvo el comportamiento
diferente de los productores de la Flor de Mayo, que no es de grano negro
preferido en la regidn, los productores de las otras variedades se pudieran
dividir en 2 grupos : uno compuesto por agricultores gue guardan para su
propio consumo un porcentaje alto de la produccidn lograda. Posiblemente
guardan un porcentaje alto porque su produccién es poca. El porcentaje es
alto pero la cantidad guardada es poca, probablemente porque las labores

las ejecutan con mano de cbra familiar.

El otro grupc guarda poco en porcentaje pero bastante en cantidad (NH 81 vy

Jamapa}. La cantidad guardada aparece como demasiado para el sostenimiento

de solo una familia, implicando que posiblemente utilicen el frijol para

alimentar peones.
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En cuanto al porcentaje guardado para semilla es peoco lo gue se puede
decir, fuera de que los agricultores gue producen cantidades mayores son
los gue guardan mayores porcentajes de su produccidn para semilla. Si se
analiza por el aspecto de disponibilidsed o facilidad de consegulir semilla,
parece ldogico que guarden porcentajes altos de NH 81 y de Flor de Mayo, va
que para ellos es dificil conseguir la totalidad de sus necesidades em el
mercado de semillas. Pero no paréce tan ldgico que guarden el mayor
porcentaje para semilla en Jamapa, variedad ampliamente difundida y cuya

disponibilidad de semilla se reporta como una ventaja (Cuadro 8).

En todas las variedades, excepto cuando no saben que variedad estan

sembrando, el mayor porcentaje de la produccidn estd destinado a la venta.

.1 Sitig de venta. lLa casi totalidad del frijol para la venta es
llevado a los mercados de las ciudades cercanas {(Cuadro 1&). Un porcentaje
mayor de NH Bl gue de Jamapa es wvendido en tiendas de las zonas de
produccidn, especialmente tiendas en los ejidos. Las ventas a CONASLFPO
alcanzan porcentajes relativamente altos, que indican una considerable

intervencidn en el mercado de este ente gubermamental.

10. Conclusiones.

Negro Huasteco ha obtenido un grado de difusidn muy aceptable. £n afos con
siembras bajas como el afic en estudio, su participacidn es alrededor de 30%
del area sembrada. En afos con siembras normales su participacidn bajaria a
un 247. En el momento parece que Negro Huasteco es la variedad mas sembrada
en la region. Esfuerzos para aumentar el srea sembrada con Negro Huasteco
no deben considerarse muy utiles ya gue facilmente resultarian en extrema
dependencia de una variedad; con los riesgos consecuentes en caso de  la
introduccidn de nuevas plagas o (cepas de) enfermedades. En su  lugar,
parece mejor liberar otro material adicional y novedoso, mejorando asi las

opciones y ampliando la base genética de la produccion.
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Negro Huasteco obtiene rendimientos que son unos dosclentos kilogramos mas
altos que 21 promedio de las demas variedades, lo que significa una ganacia

considerable para el agricultor.

El uso de la variedad Negro Huasteco es satisfactorio en promedio, pero
deja mucho campo para mejorar en  la Sierra Huasteca Potosina, asi como en
el distrito de Papantla. Esto es claro indicativo de las diferencias en
acceso a tecnologias mejoradas entre productores grandes y pequefios. Los
pequeros productores cse movilizan con menor facilidad v reciben mencs
asistencia tecnica, aun contra la voluntad de los entidades oficiales. Un
mecanismo para coregir tal desventaja es mejorar la disponibilidad de

variedades mejoradas en los almacenes privados de insumos agricolas.

La difusidn de Negro Huasteco no se ha debido solamente a su tolerancia al
mosaico dorado. Aunque es obvio que esta caracteristica ha proporcionado el
incentivo para adoptar, no solo ha sido por ella gue muchos agricultores 1o
harn seguido cultivando. Ha dejado una impresidn favorable su tolerancia a
sequia, su argqulitectura y su tolerancia a diferentes plagas y enfermedades.
Este es un buen punto para razonar, puesto que no basta con liberar una
variedad gue resuelva un problema principal si al mismc momento no se

comporta bien en varios otros aspectos.

La adaptibilidad de variedades mejoradas es muy importante para soportar
cambios en el complejo de estreses bidticos y abidticos. Negro Huasteco fue
liberado hace 7 afos por su  tolerancia al mosaico dorado. En este momento
tal enfermedad ha perdido su importancia histdrica y la preocupacidn de los
productores se dirige a sequia. Si el diagndstico que caussé el desarrollo y
la liberacidn de Negro Huasteco fuera repetido ahora, daria razdn para la

liberacidn de un material comn mayor tolerancia a sequia. Es oportuno

revisar, posiblemente cada gquinquenio, la problemdtica edafoclimdtica a la

cual se quiere responder con una nueva variedad.

e

~



El perfil de una variedad complementaria a Negro Huasteco se podria definir
entonces, como que fuera tolerante a sequia y a suelos de bajé fertilidad,
con maduracion uniforme y factibilidad para cosecha mecanica directa.
Debido a que actualmente las siembras de frijol ocurren despues de las
siembras de soya, madwracidn precoz parece ser otra caracteristica atil., En
este perfil se observa la importancia de limitantes agrondmicos y abioticos

en comparacion con los limitantes bioticos.

El presente estudio de adopcidn puede enserar algunas cosas sobre la mejor
forma de liberar un nueva variedad. La disponibilidad de semilla es
Ccritica, ya que muchos agricultores la han considerado como una desventaja
importante para Negro Huasteco o como la razdn para no sembrarla. El
patronato regional debe Jugar un papel central en la produccidn vy
distribucidn de esta semilla, no solamente entre los grandes productores de
la planicie Huasteca sino también entre los minifundistas del distritoc de
FPapantla ¥y la Sierra Huasteca Potosina. S5in embargo, los riesgos de los
productores de semilla se podrian disminuilr en mucho, si aguella variedad
nueva tuviera un &rea de adaptacidn mds amplia que el Norte del Golfo de

Mexico.



Cuadro 1. Distribucidn gecgrafica de las encuestas y hectareaie en

frijol.

Mexico, 1988-1989.

Estudio de adopcidn de Negro Huasteco, Golfo de

No. de Siembras Siembras
No. de municipios promedio esta
Zona encuestas cubiertos de frijol cosecha
(has.) (has}.
Distrito de Papantla 30 3 5.000 4,000
Planicie Huasteca 30 3 22.000 4,000
Sur de Tamaulipas 20 2 4.000 2.000
Sierra Huasteca
Potosina 30 14 11.000 5.000
110 22 42.000 1565.000




Cuadro 2. Caracterizacidn de los productores de frijol. Golfo de

México, 1988-1989.

Tamaro
Tamaro promedio Porcentaje
promedio lote de de la finca Tipo de
fincas frijol en frijol tenencia
Iona (has.) (has.) (%) {%)
Distrito de Papantla 11 1.7 i8 Ejidal 100
(33) (49) (48)
Propiedad 42
Flanicie Huasteca 75 44 81 Algquiler 42
{140) (64) (33 Ejidal i6
Ejidal &8
Sur de Tamaulipas 22 4.5 32 Propia 21
(85) (118) (144) Alguiler 11
Sierra Huasteca Potosina & Q.8 14 Ejidal &2
{45) (184) {143) Comunal 39

( ) : Coeficiente de variacién.




Cuadro 3. Variedades sembradas por los agricultores del Golfo de

México, 1988-1989.

No, de
Variedad {otes Porcentaje
Negro Huasteco B1 31 27.7
Jamapa 28 23.0
Nayarit 21 18.8
Flor de mayo 13 11.6
Criollo 10 8.9
Desconocida ¥ 8 7.1
Volador 1 0.9
112 100.0
%

semilla.

Compran granc seco ewmpacado para consumo y 1o utilizan como
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Cuadro 4t Difusion de variedades de frijol, su rendisientc y tamado de lotes promedios por zonz,
Regién del Boifo de México, 1988/8%,
Negro Negro Flor de
Huasteco Jamapa Nayarit Mayo
Distrito de Papantla
{ de lotes saabrados # 27 30 --
repdisiento (kg/ha) 1.108 622 833 -
tagado del lote {ha) £.87 2,12 1.00 --
Planicie Huasteca
I de lotes seabrados 33 43 - 23
rendiaiento (kg/ha) 527 439 - b43
taszio del lote (ha) 43.91 36,88 -- 12,00
Sur de Tamaulipas
% de lotes seabrados 3¢ 20 30 -
rendiniento {kg/ha) 419 263 536 -
tamafio del lote (ha) ' 3.70 4,87 2.44 -
Sierra Huasteca Potosina
X de Jotes seabrados 10 7 10 --
rendisiento {kg/ha) 339 384 to7 --

tamafo del lote {ha) 0.28 0.04 0.35
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Cuadro 5: Estado de conocimiento de la variedad Negro Huasteco, Golfo de

Meéxico, 1988-198% (Y de agricultores)

Sierra

Planicie Sur de Huasteca

Papantla Huasteca Tamaul ipas Potosina
No la conocen 47 10 30 53
La conocen 33 G0 70 47

Forma de conocimientc:

- entidades oficiales 40 43 15 37
— dias de campo 0 o} 3
- casas comerciales o 0 20 Q
— otros agricultores 13 41 33 7




Cuadro b: Agricultores gque conocen la variedad Negro Huasteco pero no la seabraron en 1988-1989

{Porcentaje de agricultores)

Sierra
Distrito de Planicie Sur de Huasteca
Papantia Huasteca Tamaulipas Potasina
Li conocen pero nunca la han
sesbrado 7 27 5 30
La han seabrade antes pero no
ahora 7 23 13 7
i4 30 20 37
Razones para no seabrarla:
- falta de seailla 3.1 25.9 10 21.1
- no les parece una alternativa
adecuada 0 8.8 19 ¢
- la conocieron hace poco 10.9 6.2 0 13.9
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Cuadro 7. Variedad Negro Huasteco 8l1. Conceptos de los agricultores
sobre algunas variables claves. Golfo de México, 1988-198%9.

LOS AGRICLLTORES LA PERCIEEN COMD

San indife—
rentes con
Variable Una ventaja Una desventaja respecto a
de la NH B1 de la NH B1 ella
%) (%) (4)

Potencial de
rendimiento &5 23 12
Tiempo a cosecha 43 14 43
Tolerancia a mosaico
dorado BO 14 6
Resistencia a rovya &3 8 27
Resistencia a seguia 35 45 20
Tolerancia a empoasca S5 23 22
Resistencia a pudri-
ciones radiculares 31 24 435
Arquitectura 78 10 12
Disponibilidad de
semilla 33 51 156
Cultivacidn mecanica 88 O 12
Tolerancia a suelos
pobres 16 25 59

N = 49
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Cuadro 8. Variedad Jamapa. Conceptos de los agricultores sobre

algunas variables claves.

Golfo de México, 1988-1989.

LOS AGRICLLTORES LA PERCIBEN OOMO @

Son indife—
rentes con
Variable na ventaijia Una desventaja respecto a
de Jamapa de Jamapa ella
(%) (%) (%)

FPotencial de
rendimientc 47 45 8
Tiempo a cosecha 34 - 32 34
Tolerancia a mosaico
dorado 13 76 11
Resistencia a raoya 5 74 2t
Resistencia a sequia 21 65 13
Tolerancia a empoasca 8 79 13
Resistencia a pudri-
ciones radiculares 1& 45 39
Arquitectura 13 74 13
Disponibilidad de
semilla 74 21 S5
Cultivacidn mecanica &1 18 21
Tolerancia a suelos
pobres ) 34 &1

N =38
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Cuadro 9. Variedad Nayarit.
algunas variables claves.

Conceptos de los agricultores sobre
Golfo de México, 1988-1989.

LOS AGRIOLTORES LA PERCIEEN OOMO @

Son indife—
rentes con
Variable Una ventaja Una desventaja respecto a
de la Nayarit de la Nayarit ella
(%) (%) (%)

Potencial de
rendimiento 75 25 0
Tiempo a cosecha 40 Q &0
Tolerancia a mosaico
dorado 15 80 S
Resistencia a roya 20 S5 25
Resistencia a sequia 15 &5 20
Tolerancia a empoasca 10 70 20
Resistencia a pudri- _
ciones radiculares 20 50 30
Arquitectura 40 35 23
Disponibilidad de ‘
semilla 85 o] 10
Cultivacidn mecanica 55 10 35
Tolerancia a suelos
pobres =] 25 70

N=20
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Cuadro 10. Apreciacion de los agricultores sobre el potencial de
rendimiento de Negro Huasteco 8. Golfo de Meéxico,
1988~-1989. (Porcentaje de agricultores).

Tiene buen Tiene mal Son
Zona rendimiento rendimiento indiferentes

Distrito de Papantla 100 ] 0
(N = 13)

Planicie Huasteca 44 50 &
(N = 18)

Sur de Tamaulipas 57 14 29
(N = 14)

Sierra Huasteca Potosina 75 Q 25

(N =4)
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Cuadro 11. Apreciacidn de los agricultores scobre el potencial de

rendimiento de Jamapa. Gol fo de México, 1988-198%.

(Porcentaje de agricultores}.

Tiene alto Tiene bajo Son
Iona rendimiento rendimiento indiferentes
Distrito de Papantla &E2.5 25 12.5
(N= B)
FPlanicie Huasteca 39 61 8]
(N = 18}
Sur de Tamaulipas 0 30 20
{N = 10)
Sierra Huasteca Potosina S0 20 Q

(N = Z)
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Cuadro 12. lLugar de obtencién de la semilla para las siembras.

Golfo de México, 1988-1589.

(Porcentaje de agricultores).

Variedad Negro Flor
Lugar Huasteco 81 Jamapa Nayarit de Mayo
Guardada propia finca 17.5 28 o &0
Productores/Distribuidores
Comerciales 32.5 20 57 40
Vecirnos y familiares 12.5 = 9] Q
BANRURAL 10 24 0 Q
PRONASE, SNICS 7.5 12 0 0
Instituto Macional Indige—
nista (INI) 12.5 4 0 Q
INIFAP, SARH 7.5 4 Q 9]
Mercado, tiendas o o} 41 0
100.0 100 100 100
N= 40 . 25 17 S
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Cuadro 13. Densidad de siembra y manejo cultural,

1988-1989.

Golfo de Mexico,

Negro Flor
Variedad Huasteco 8f Jamapa Nayarit de Mayo
Distancia entre surcos 70.4 73.4 70.8 80
{cm) (19) (16) (34) (O}
Distancia entre plantas 14.9 14.6 25.7 4.8
(cm) (B&) (F7) (38) (30)
Namero de cultivaciones 2.0 1.9 1.8 1.6
Cultivos asociados Ninguno Ninguno Interc.53% Interc.15%
con con @
Maiz 704 maiz 100%
Chile 20%
Naranja 10%
42 32 19 b6

( ) ¢ Coeficiente de variacion.
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Cuadro 14: Utilizacidn de insumos en frijol. Golfo de México, 198&-1?8?

{Porcentaje de agricuitores)

Promedio de

Prosedio de

Usan Usan aplicacinnesll ap!icacioneslf

fertilizante  fertilizantes Usan de insecticidas  Usan de fungicidas
quinico toliares insecticidas {#) tungicidas {4)
Negro Huasteco 17 13 93 .97 50 1.7%
Jamapa 14 7 100 2.9 48 1.85
Nayarit 19 b 100 2,75 ] 2,00

{7 De aquellos que aplican,
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Cuadro 15. Destino de la produccidn. Golfo de México, 1988-1%587.

PORCENTARJE DE DESTINSCION (%)

Negro Flor Desco—
Destino Huasteco B1 Jamapa Nayarit de Mayo nocida
Venta 74 78 &0 21 45
(47) (41) {70) (8} (115)
Semilla 8 10 2 8 4
(195) (201) (138) (105} (200)
Autoconsumo i8 12 38 1 30
(1&0) (216) (115} (130) (100)
Produccidn promedia 7.326 8.7456 495 8.371 273
por agricultor (kg.) (177) (104) (87} (97) (171)

( )} : Coeficiente de variacicno.
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Cuadro 16. Sitio de venta de frijol. OGolfo de México, 1988-19869.

{(Porcentaje de agricultores).

A En mercado Localmente
Variedad \ Conasupo de ciudad para consumo
Jamapa 10.5 84.2 5.3
Negro Huasteco Bl 7.1 71.4 21.4

Otras variedades 0.0 &65.0 35.0




