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RESUMEN
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El andlisis de la situacién arrocera de Centro América indica que :{i) La
producciéon de arroz es deficitaria; (ii) Este déficit se incrementara en el
futuro dadas las tendencias actuales de la produccién, y el ritmo de
crecimiento de la poblacién; (iii) Existen problemas de diversa indole que
limitan la producciéon y que impiden que las variedades mejoradas expresen

su potencial de rendimiento,.

Centro América puede autoabastecerse y mantener los niveles actuales de
consumo per capita hasta el afio 2000 con un incremento del 30% en la
produccién sobre los proéoximos 15 anos. Resulta conveniente no soélo
asegurar el abastecimiento sino también su estabilidad. Los proyectos
futuros deben concentrarse en el fomento de sistemas de riego en donde
(i) los rendimientos son méas altos, (ii} son mas estables y (iii) se pueden
obtener entre 1.5 y 2.0 cosecha por ano. La situacion éptima consiste en
elevar la productividad por hectarea para reducir tanto los costos de
produccion por tonelada como los costos por hectarea. Los consumidores
también se verian beneficiados con esta reducciéon de los costos, sin
detrimento en la rentabilidad para el productor.
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INTRODUCCION

Se produjeron 755,908 ton de arroz céscara en América Central en el
periodo 1983-85, lo cual equivale al 4.7% de la produccion total de arroz en
América Latina. Si bien la producciéon total ha aumentado, sin embargo no
es suficiente para abastecer las necesidades del area; este déficit se
incrementarad en los afios venideros si las tendencias del area sembrada,
produccién y rendimiento se mantienen en los niveles actuales,

A pesar de una mejoria en el rendimiento promedio de! arroz (pasd de 2.0
ton/ha en el periddo 1976-78 a 2.7 ton/ha en el periodo 1983-85) este
rendimiento promedio obtenido en Centro América se considera bajo y peor
aun, se observa un estancamiento a partir de 1980 no solo en los
rendimientos sino también en la produccién. Factores de diversa indole

explican este estancamiento,

La situacién es bastante preocupante y debe ser motivo de un cuidadoso
analisis por parte de las entidades gubernamentales encargadas de planear
y dirigir las politicas arroceras nacionales. Este trabajo pretende hacer un
andlisis historico de la produccién de arroz en América Central, analizar
los costos de produccién, sefalar algunos factores Iimitantes de la
produccién y presentar algunas sugerencias que puedan ayudar a orientar
las acciones requeridas para romper ese estancamiento.

Centro América en Latinoamerica

La participacién de Centro América en la produccibn de arroz de
Latinoamérica pas6 de 4.3% en el periodo 1966-68 a 4.7% en 1983-85

(CIAT Trends Highlights, 1987). La produccién de arroz crecié a una
tasa de 3.9% anual en ese periodo proveniente de un crecimiento en
rendimiento de 2.9% anual y de un crecimiento en afea cosechada del 1.0%
anual (Cuadro 1},

Situacion actual y tendencia de la produccion

En 1983-85, Centroamerica produjo 755.908 toneladas de arroz cascara, con
un rendimiento promedio de 2.7 toneladas por hectarea y una superficie
cosechada de 279,541 hectéreas (Cuadro 2). La rapida adopcién de
variedades enanas que ocurridé en la pasada década en Centroamerica

contribuyé a ‘una substancial mejora en los rendimientos por hectérea,
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Estos pasaron de 1.6 ton/ha en 1966-68 a 2.7 ton/ha en 1983-85 (Cuz::dro
2). Paises como Nicaragua y ElI Salvador, siembran en la actua.lldad
variedades enanas mejoradas y obtienen rendimientos promedio de casi 4.0

ton/ha.

El area cultivada con arroz en la subregion se expandié a una tasa del
1.0% en 1966-85 comparada con el 1.7% para Latinoamérica. E! poco
dinamismo en este renglén se explica por la caida del &rea cultivada en
Panamé, que en 1966-68 ocupaba cerca de la mitad de la superficies en
arroz en la subregion con 129.900 has mientras que en 1983-85 representd
solo el 36%, con 101.500 has (CIAT Trend Highlights, 1987).

Se destaca el répido crecimiento en &rea en Honduras que pas6 de 9.700
has en 1966-68 a 27.600 en 1983-85, en Nicaragua {de 27.800 has a 41,900
en el mismo lapso), en Costa Rica (de 58.200 has a 76.600 has en ese
periodo), y en Guatemala (de 10.500 has a 16.900 has). E! Salvador, por
otra parte disminuyd el area entre 1966-68 y 1976-78 desde 25.000 has a
13.400 has para recuperarse ligeramente en 1983-85 con 15.100 has.

En la actualidad, la regién es neta importadora de arroz, con 7.375 tons en
promedio para 1983-85 lo que representa apenas el 1.0% de su
disponibilidad total, pero tanto Costa Rica como Panami son exportadores
netos del cereal con 25.545 tons y 1.999 tons en promedio para ese
periodo. Por su parte, tanto El Salvador como Nicaragua dependen en
grado importante de las importaciones para el abastecimiento interno,
Estas representaron el 17.6% y el 10.2% de la disponibilidad total interna en
1.983-85 en estos dos paises (Cuadro 3}.

El consumo de arroz en Centroamérica se situd en 30 kilos {equivalente en
cascara) per cépita durante los afios 1983-85, por debajo del consumo de
Latinoameérica, que fué de 41 Kilos para el periodo en cuestidbn. De nuevo
aqui observamos marcadas fluctuaciones en los niveles de cada pais, con.un
rango que va desde los 88.9 kilos per cépita en Panama (equivalente en
cascara) hasta 6.8 kilos por persona en Guatemala {Cuadro 4).

A partir de 1980, se ha experimentado un cambio radical en las tendencias
observadas en la produccion., A nivel regional hay un estancamiento
preocupante en el rendimiento obtenido, el cual habia sido el motor
fundamental de los incrementos en produccién de las pasadas dos décadas.
Pero tampoco el drea ha reaccionado en forma significativa, lo que implica
un estancamiento en produccion, Esto, wunide a tasas elevadas de
crecimiento de la poblacién, indica que pronto la region va a confrontar
déficits en este importante rubro para !a alimentacién especialmente de los
sectores menos favorecidos de la poblacién.

Dichos faltantes conllevaran importaciones o, peor adan, alzas en el precio
de un alimento que como el arroz tieme una participacibn muy alta en el
gasto en alimentos especialmente entre los sectores de mas bajos ingresos.

Proyecciones de produccién y consumo

Si tenemos en cuenta las tendencias recientes en cada uno de los paises en
cuanto a rendimiento, superficie cultivada y produccion de arroz, vy
asumiendo que el consumo per cépita del cereal se va a mantener



constante, el panorama a nivel regional es de un incremento preocupante
en los déficits de produccién que para el afio 2000 alcanzarian a mas del
20% del consumo total en la regién (Cuadro 5). Es decir, el soblo
crecimiento poblacional va a sobrepasar con creces las alzas en produccion.
Una visién mas detallada a nivel de cada pais se presenta a continuacién.

Costa Rica es en la actualidad, un exportador de arroz y sus excedentes
representan cerca del 12% de su produccion para 1983-85. Sin embargo,
tanto los rendimientos como la superficie cultivada no presentan tendencia
favorable representativa en el periodo 1980-85. Con wun crecimiento
poblacional del 2.8% anual entre 1985 y el afio 2000, y de mantenerse el
consumo per capita contante, Costa Rica veria su situacion de productor de
excedentes convertida en la de importador de casi la tercera parte de sus
necesidades para fines de siglo, a menos que haya una reacciéon en
superficie y/o rendimiento de arroz {Cuadro 6). Recordemos que en afnos
recientes Costa Rica llegd a cultivar hasta 90,000 has por afo, por lo que
es de esperarse que se presenten alzas en producciéon si las circunstancias

lo demandan.

El Salvador tuvo una baja preocupante en su produccidon de arroz entre
1966-68 y 1976-78 de ©69.000 tons a 40.000 tons para recuperarse en
1983-85 con 58.000 tons. Pero la tendencia reciente en area y rendimiento
(1980-85) no exhibe aumentos significativos., Con un crecimiento
poblacional de 3.0% anual, el pais enfrentard un déficit de casi el 50% del
consumo total en el afo 2000 si ha de mantener su consumo per capita al
nivel de 1983-85 que era de 13.1 kilos de arroz en cascara (Cuadro 7}.

Guatemala muestra un crecimiento significativo en area del 1.8% anual, De
mantenerse esta tendencia y dado que los rendimientos no estan
reaccionando, la presidén proveniente del crecimiento poblacional implica un
déficit de casi 20% del consumo total para el afo 2000 (Cuadro 8). Su
consumo per capita de 6.8 kilos en 1983-85 es el mas bajo de la region.

Honduras, que exhibe un fuerte crecimiento en area, debe mantener su
condicién de equilibrio hasta el afno 2000 aun con sus actuales rendimientos
gue son los méas bajos de la regién (Cuadro 9). :

Nicaragua es en la actualidad el principal importador de arroz en cuanto a
cantidad con 18.454 tons en 1983-85. Sin embargo, el area cultivada se
expandié rapidamente, sus rendimientos son los mas elevados de la regidn
y usa un 100% de variedades mejoradas. Aln asi, el crecimiento
poblacional de 3.2% anual implica un déficit de 42.044 tons para fines de
este siglo (Cuadro 10).

En Panamad las tendencia opuestas de reduccién en area y alza en
rendimientos, implican una reaccién lenta en produccién que no alcanzaria a
contrarrestar el alza en consumo implicita en el crecimiento de la poblacién,
El pais estarfa confrontando un déficit cercano al 15% de su consumo total
para el afio 2000 {Cuadro 11).

Este panorama, que toma como punto de partida el supuesto conservador de
mantenfzr los actuales niveles de consumo individual en la poblacion, pone
Ffe relieve la necesidad imperiosa de hacer esfuerzos conducentes a
Incrementar la produccién de arroz en la regién.



Hacia el ano 2000 se necesitardn 253.000 toneladas adicionales de arroz en
cdscara por ahno para la autosuficiencia en América Central. Con Io§
rendimientos actuales esto significa 82.500 hectareas adicionales en arroz o
un aumento del &rea actual de un 29% (Cuadro 12). La incorporacion de
nuevas areas para la produccién de arroz bajo condiciones de secano puede
ser una alternativa muy arriesgada especialmente en aquellos paises en
donde ya se siembra arroz en suelos arenosos muy expuestos a problemas
de sequia. Usando el sistema de riego y calculando 1.5 cosechas por afo,
se necesitarian solamente 32.500 hectareas adicionales.

Identificacion de los limitantes de la produccion

A. Aspecto varietal

Las variedades méas importantes sembradas en América Central se relacionan
en el Cuadro 13; con excepcion de Panama, las variedades enanas de alto
potencial de rendimiento ocupan entre e! 60 y 100% del &rea arrocera en los
distintos paises {Cuadro t4); variedades tradicionales, no mejoradas y de
bajo potencial de rendimiento ocupan el 51% del area tota! en Panama, &rea
que corresponde al sector no mecanizado, muy inestable y de produccion
muy baja (secano no favorecido). '

Existe una gran diferencia entre los rendimientos promedios obtenidos en
los diferentes paises y los rendimientos potenciales (Cuadro 14). Los
rendimientos promedios bajos se podrian explicar en base a la mala
adaptacién de las variedades sembradas a las condiciones de Centro
América, a factores relacionados con el manejo del cultivo, a ambientes
poco favorables para el cultivo de arroz ¢ a la interaccién genotipo-medio
ambiente.

Con la excepcién de las variedades sembradas en Costa Rica y de TOC
5430 y Anayansi en Panama, las demas variedades enumeradas en el Cuadro
13 fueron desarrolladas fuera del area y por consiguiente, se podria
pensar en su poca adaptaciéon; las variedades en general presentan
susceptibilidad a varias enfermedades y algunas son susceptibles al
volcamiento.  Sin embargo, cuando estas variedades se siembran en
condiciones apropiadas (buen manejo agrondmico, ausencia de estrés de
agua, etc) su rendimiento es bastante bueno, como lo indica el rendimiento
potencial obtenido en parcelas demostrativas o en cultivos comerciales bien
manejados {Cuadro 14}, Esto sugiere gque los rendimientos promedios bajos
estan més bien asociados con un manejo agrondémico deficiente y/o con la
siembra en condiciones poco favorables para un buen desarrollo del cultivo
y no con la mala adaptacion de las variedades. Es muy comin en Centro
América observar lotes comerciales llenos de malezas, fertilizados sin
ningan criterio técnico o sembrados con semilla de mala calidad (alto
porcentaje de arroz rojo o semilla de malezas, mezclas varietales, bajo
porcentaje de germinacién, etc). No obstante, la entrega de nuevas
variedades que posean una tolerancia mas estable y duradera a piricularia
(P. oryzae) es de mucha importancia con el fin de asegurar una mayor
estabilidad de la produccién, contribuir al mejoramiento de la productividad
del cultivo y reducir los costos para la proteccién del mismo. Buenas
variedades son en este sentido la base y el potencial de la produccién de
arroz. Su realizaciébn depende de un manejo adecuado y de un ambiente
favorable.



B. Aspecto de manejo

Con un manejo adecuado, se busca mantener el cultivo en condiciones que
permitan la expresiéon del potencial genético de una va_riedad. L;'a
competencia entre arroz y malezas, la pérdida de area foliar, ’Eallos 6
espigas por ataques de hongos 6 plagas y el estres por sequia, son
factores comunes en América Central que no le permiten al agricultor
alcanzar el rendimiento potencial de sus variedades. La solucién a algunos
de estos problemas estd en las manos de los extensionistas y de los
agricultores mientras que otros factores requieren acciones al nivel de

investigadores 6 al nivel politico.

El conjunto de limitantes méas importantes varia entre paises, regiones vy
ecosistemas y por consiguiente debe desarrollarse un paquete tecnolbégico
apropiado a cada regién. Un diagnodstico exacto de los limitantes debe ser
el primer paso para enfocar los recursos limitados,

La proyeccién sobre la demanda de arroz en el futuro, indica la necesidad
de aumentar la produccién significativamente en la mayoria de los paises;
sin embargo, durante los Ultimos cinco afos, no hubo un aumento
significativo de los rendimiento ni del drea en arroz en los paises de
América Central. Aparentemente no existieron estimulos para que los
agricultores aumentaran la produccidon de arroz, ya sea por limitantes
economicos, tecnoldgicos y/o politicos.

Un andlisis de los costos de producciéon a nivel de fincas, permite
identificar la existencia de limitantes econdmicos y tecnolégicos y ademéas
permite la comparacion entre regiones y paises si se calculan los costos en
equivalentes de kg de arroz en cascara {Cuadro 15}. Este tipo de anélisis
indica que en casi ninguno de los paises centroamericanos, los agricultores
obtienen buenos beneficios con el cultivo. Los ingresos apenas cubren en
varios paises los costos para el manejo del cultivo entre la preparacién vy
cosecha, pero no alcanzan para pagar los intereses por el uso de tierra y
capital en Costa Rica, Guatemala y Panami; ademas la ganancia para el
agricultor es muy poca. Seglin los datos disponibles, sélamente en
Nicaragua se tenfan buenas ganancias en riego. Un aumento de los
rendimientos sin un aumento proporcional de los costos y/o una reduccién
de los costos de produccién por hectidrea hace la siembra de arroz mas
rentable para el agricultor.

Los costos de produccién representan alrededor de 3.2 a 3.5 toneladas por
hectdrea y equivalen al promedio de los costos para todos los paises de
América Latina. Por ésto una reduccion significativa de estos costeos por
hectarea parece dificil. El problema principal no son altos costos sino mas
bien bajos rendimientos por hectidrea. E! enfoque principal en la mayoria
de [as regiones debe concentrarse en el analisis de los factores gue limitan
los rendimientos,

En casi todos los paises los rendimientos bajo condiciones de riego son por
lo menos un 50% mas altos que en secano. Por ésto, el Area en riego
contribuye mucho mas a la produccién total por ano que lo que la
proporciéon en 4rea indica (Cuadro 16).

Es bien conocido que existen zonas en cada pais donde la sequia afecta y
limita los rendimientos casi todos los afios, Zonas con suelos arenosos, con



precipitacién mal distribuida y poco confiable, no son aptas para cultivar
arroz. Aqui es costoso y riesgoso invertir en la produccion de este
cultivo. El estrés en la planta aumenta la susceptibilidad a enfermedades y
reduce el potencial de rendimiento por el efecto sobre macollamiento vy
embuchamiento. Ademés, los herbicidas pierden su residualidad en suelos
secos y los ataques de plagas como Spodoptera, Blissus, Mocis vy
Elasmopalpus se ven favorecidos en épocas de sequla; 2-3 aplicaciones de
herbicidas y 2-5 aplicaciones de insecticidas y aplicaciones de fungicidas

(Cuadro 17 y 18) parecen necesarias pero aumentan significativamente los
costos de produccién. Cuando el limitante principal es la sequia, poco se
puede lograr con variedades y su buen manejo para lograr rendimientos

altos estables.

Suponiendo un ambiente favorable para la produccion de arroz, como son
suelos arcillosos en &areas con alta precipitacién y bien distribuida o adn
mas en distritos de riego, los limitantes de la produccidn necesitan
analizarse en base de su efectividad y de sus costos. Comparando la
distribucién de los costos de produccién entre los diferentes paises se
encuentra poca variacion entre los costos para la preparacion y la siembra
pero la proteccidon del cultivo contra malezas, plagas y enfermedades
resulta muy costosa en Costa Rica, Guatemala, Honduras y Panama. Hasta
23% 6 831 kg de arroz se gastan en estos paises solamente en la proteccion
del cultivo. La fertilizacién es un factor ligeramente méas costoso en Costa
Rica y Panamd que en otros paises. La cosecha es muy costosa en
Honduras con un #1% de los costos de produccién y tiene un costo elevado
en Guatemala y Nicaragua. De esta manera se pueden identificar los
factores principales que aumentan significativamente los costos en cada pais
o en cada zona (Cuadro 19},

Un anélisis mas detallado de las préacticas agrondmicas detras de los altos
costos y de su efectividad, completa el analisis. Los altos costos para la
proteccidon del cultivo se pueden explicar, por ejemplo por el uso de por lo
menos dos aplicaciones de herbicidas con 8 hasta 18 litros de propanil
(Cuadro 17) y 2 a 5 aplicaciones de insecticidas para prevenir dafos por
plagas (Cuadro 18). Estas préacticas no son necesarias cuando existe un
buen manejo del cultivo. Se necesita analizar a nivel regional si el mayor
uso de estos insumos se debe a la falta de conocimiento de mejores
practicas a nivel de fincas o a la incidencia de factores ambientales como
sequias que favorecen la presencia de malezas y plagas. Solamente en el
primer caso un manejo mas efectivo y econdmico, parece factible y permitira
mejorar los rendimiento a costos mas bajos.

Existen otros factores que forman parte de un manejo racional del cultivo y
que necesitan evaluarse a nivel regional. La calidad y disponibilidad de
semilla certificada, parece ser un factor muy importante en Honduras y
Panar_né, y que afecta los rendimientos. Una buena variedad y un buen
manejo, no garantizan de por si altos rendimientos si la calidad de |la
semilla no es buena; con mucha frecuencia, la semilla utilizada por los
agricultores esta contaminada con arroz rojo, malezas y mezclas varietales
{Cuadro 19j.

La necesidad de planes nacionales de produccién

El ejercicio realizado indica que:



a. La produccién de arroz en el area es deficitaria;

b. Este déficit se incrementard en el futuro dadas las tendencia actuales
de la produccién vy el ritmo de crecimiento de la poblacion.

c. Existen problemas de indole diversa que limitan la produccién y que
impiden que las variedades mejoradas expresen su potencial de

rendimiento.

Los recursos y el personal entrenado con que cuentan los Programas
Nacionales, son muy limitados. Como son muchos los problemas por
resolver y escasos los recursos disponibles, se hace indispensable priorizar

las actividades a desarroliar.

Mucho énfasis se ha puesto en la evaluacién y seleccion de germoplasma
mejorado; casi todos los Programas Nacionales cuentan con un buen nimero
de lineas promisorias en sus parcelas experimentales, Poco se ha hecho en
el desarrollo e implementacion de un paquete tecnolbgico apropiado para
cada region.

Es tiempo de analizar a fondo cuales son los factores limitantes de la
produccion de arroz en América Central y de buscaries la solucion
adecuada. Esto puede hacerse a través de la elaboracion e implementacion
de Planes Nacionales de Produccién, en donde se establezcan claramente
cuales son esos limitantes, se identifiquen posibles soluciones y se sefalen
vias de accion. Los limitantes pueden ser de caracter varietal, ambiental,
agronomico, tecnolégico o estar relacionados con las politicas establecidas
por los gobiernos en el sector agricola; por ésto las soluciones pueden
estar en las manos de extensionistas, investigadores o de politicos, De
todas maneras solamente una identificacion y descripcién clara de estos
aspectos permite establecer cudles son las soluciones mas adecuadas. La
elaboracion de este tipo de analisis representa un gran esfuerzo a nivel
nacional. El Programa de Arroz del CIAT puede ayudar a los Programas
Nacionales en el analisis de la informacion existente en la identificacién de
posibles soluciones., Sin embargo, la responsabilidad total serda de los
Programas Nacionales,

CONCLUSIONES

Aunqgue los paises centroamericanos son en la actualidad exportadores netos
de alimentos (café, banano, frutas, etc) las importaciones de ciertos
alimentos basicos (cereales) han crecido ripidamente en la presente década.

En materia de arroz, la regiéon puede autocabastecerse para mantener los
presentes niveles de consumo per cépita hasta el afo 2000 con un
incremento del 30% en la produccién sobre los préximos 15 afos. Esto no
exige aumentos desmesurados sobre los actuales rendimientos o Aareas
cultivadas,

D’esde el punto de vista de seguridad alimentaria, resuita conveniente no
solo asegurar el abastecimiento, sino también que éste sea estable. Por lo
tanto, los proyectos futuros de estimulo al sector arrocero, deben
concentrarse en el fomento de sistemas de riego en donde (i)/ Los
rendimientos son més altos, (ii} son mas estables que los de secano y (iii)
se pueden obtener entre 1.5 y 2.0 cosechas por afo.



Dada la problematica actual de la region en donde el area agricola total
cultivada no se ha expandido durante |a presente década y la agricultura
afronta un problema de inflacidn de costos con las consiguientes
reducciones en los niveles de rentabilidad, la solucién oOptima consiste en
elevar la productividad por hectidrea para reducir tanto costos de
produccién por tonelada como los costos por hectirea.

El arroz bajo riego constituye una alternativa real frente a esta situacion
de costos altos, pues con sus altos rendimientos y el aprovechamiento
eficiente de la tierra adecuada, permite reducciones substanciales en los
costos por tonelada, los cuales pueden ser trasladados al consumidor sin
detrimento en la rentabilidad para el productor,
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Cuadro 1. Centroamérica, Arroz - Tasas de crecimiento

1966-85.,
Tasas de Crecimiento
1966-85 1980-85
Rendimiento por hectarea 2.9% 0.7% NS
Superficie cultivada 1.0% 2.3% NS

Produccién total 3.9% 3.0% NS

Nota : Ninguno de los valores para 1980-85 es estadistica-
mente significativo al nivel del 103 de confiabili-
dad.



"

Cuadro 2. Centroamérica. Valores promedios trianuales. ARROZ

Valores promedios

1966-68 1976-78 1983-85
Rendimiento por hectarea, kgs/ha 1,615 1,963 2,707
Superficie cultivada, has/arRo 261,135 257,455 279,541

Produccion total, toneladas/ano §22 827 501,532 755,908

Porcentaje que representa la produccion
regional en Latinoamérica 4.3 3.5% 4.7%
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Cuadro 3. Centroamérica: Estadisticas de produccidn y comercio. Arroz
en cascara. Promedios para el perfodo 1983-85.

Produccion Area Rendimiento Importaciéon Importacion

(tonsfafio) (has) (tons/ha). {tons/afo) en dispon.
Costa Rica 241,025 76,562 3.1 (25,545) -11.9%
El Salvador 58,490 15,063 3.9 12,535 17.6%
Guatemala 50,857 16,876 3.0 1,630 3.1%
Honduras 51,824 27,589 1.9 2,300 4.2%
Nicaragua 162,707 41,927 3.9 18,454 10.2%
Panama 191,005 101,523 1.9 (1,999) -1.1%

Centro América 755,908 279,541 2.7 7,375 1.0%




13

Cuadro 4. Centroamérica. Distribucién por paises de la produccion, el
consumo y la poblaciéon, 1983-85.

PARTICIPACION DEL PAIS EN Tasa de crec.

Kilos anual cons,
Arroz Area Produccién Poblacion Consumo per capita
en ciscara (%) (%) humana (%) per capita 1980-85
(arroz céascara) (%}
Costa Rica 27.4 31.9 .10.1 85.4 -1.1
El Salvador 5.4 7.7 21.4 13.1 3.9
Guatemala 6.0 6.7 30.8 6.8 3.9
Honduras 5.9 6.9 16.7. 12.8 5.5
Nicaragua 15.0 21.5 12.5 57.3 -0.7
Panama 36.3 25.3 8.6 88.6 -0.6
Centro América 100.0 100.0 100.0 30.3 0.3

Fuente : FAQ
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Cuadro 5. Centroamérica. Resumen de las proyecciones de produccién y
consumo para los seis pafses: 1990, 1995 y 2000,

- A RROZ
** Per capita constante **

1990 1995 2000
Poblacién (miles) 29,966 34,623 40,011
Consumo per capita (kg/ano) 30.3 30.3 30.3
Consumo total (toneladas/afio) 907,153 1,048,144 1,211,239
Suma total de &rea proyectadas 287,746 299,095 314,082
(has/afio)
Rendimiento implicito (ton/ha) 2.8 2.9 3.0
Suma de producciones proyectadas 813,915 880,647 957,584
(ton/afo)
Déficit (en parentesis) (ton/afo) (93,238) (167,497) (253,655%)

0 superavit




Cuadro 6. Costa Rica. Proyecciones de produccién y consumo; 1990, 1995

y 2000,

ARROIZ
Per céapita constante

Tasa 1990 . 1995 2000
Poblacién (miles) 2.8% 2,979 3,414 3,912
Consumo per capita (kg/ano} 85.4 85.4 85.4
Consumo total (ton/afo) 254,356 291,473 334,005
Area proyectada (ha/afio) NS 76,562 76,562 76,562
Rendimiento (ton/ha) NS 3.15 3.15 3.15
Produccion (ton/ano) NS 241,025 241,025 241,025
Déficit {en parentesis) (13,331) (50,447) (92,980)

0 superavit (ton/afo)




Cuadro 7. EI Salvador. Proyecciones de produccién y consumo; 1990,

1995 y 2000.
ARROZ
Per cépita constante
Tasa 1990 1995 2000
Poblacion {miles) 3.0% 6,438 7,467 8,659
Consumo per cépita (kg/ano) 13.1 13.1 13.1
Consumo total (ton/ano) B4,083 97,520 113,09
Area proyectada (ha/afho) NS 15,063 15,063 15,063
Rendimiento (ton/ha) NS 3.88 3.88 3.88
Produccién (ton/ano) NS 58,490 58,490 58,490
Déficit (en parentesis) o {25,603) (39,030) (54,601)

superavit (ton/afno)
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Cuadro 8. Guatemala. Proyecciones de produccion y consumo; 1990, 1995

0 superavit (ton/afio

y 2000,
ARROZ
Per cépita constante

Tasa 1990 1995 2000
Poblacién (miles) 2.7% 9,100 10,399 11,883
Consumo per capita (kg/arfo) 6.8 6.8 | 6.8
Consumo total (ton/afio) 61,567 - 70,355 80,397
Area proyectada 75-85 (ha/ano} 1.8% 18,451 20,172 22,054
Rendimiento (ton/ha) NS 3.01 3,01 3.01
Produccion {ton/afno) 55,602 60,789 66.461

+ Déficit (en parentesis) (5,965) (9,566) (13,937)




Cuadro 9. Honduras. Proyecciones de producciéon y consumo; 1990, 1995

0 superavit (ton/arno

y 2000,
ARROZ
Per capita constante
Tasa 1990 1995 2000

Poblacion {miles) 3.3% 5.140 6.044 7.106
Consumo per cépita (kg/afio) 12.8 12.8 12.8
Consumo total (ton/afio) 65,644 77.182 90,749
Area proyectada 75-85 (ha/afo) 4.1% 33,728 41,233 50,408
~ Rendimiento (ton/ha) NS 1.88 1.88 1.88
Produccidon. (ton/afo) 63,355 77,452 94,687
Déficit {en parentesis) (2,289) 270 3,937




Cuadro 10. Nicaragua. Proyecciones de produccién y consumo; 1990, 1995

y 2000.
A RROZ
Per capita constante
Tasa 1990 19935 2000
Poblacién (miles) 3.2% 3,837 4,499 5,276
Consumo per capita (kg/afio) 57.3 57.3 57.3
Consumo total (ton/afio) 219,733 257,674 302,166
Area proyectada 80-85 (ha/afo) 3.2% 49,025 57,325 67,029
Rendimiento ton/ha NS 3.88 3.88 3.88
Produccién (ton/ano) 190,253 222,461 260,122
Déficit [en parentesis) (29,480) (35,213) (42,0u44)

0 superavit (ton/afo)




Cuadro 11. Panami. Proyecciones de producciéon y consumo; 1990, 1995

y 2000.
ARROZ
Per céapita constante

Tasa 1990 1995 2000
Poblaciéon (miles) 2,8B% 2,471 2,800 3,174
Consumo per capita (kg/afo) 88.6 88.6 88.6
Consumo total {ton/afo) 218,820 248,003 281,079
Area proyectada 75-85 -1.3% 94,917 88,741 82,966

(ha/ario)

Rendimiento (ton/ha) 2.8% 2.16 2.48 2.85
Produccidén {ton/ano) 205,190 220,429 236,799
Déficit (en parentesis) (13,630) (27,575) (44,280)

0 superavit {ton/afo
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Cuadro 12. Centroamerica. Afo 2000. Incremento en areas cultivadas de

arroz segin déficits de consumo.

y potenciales,

Rendimientos actuales

AREA ADICIONAL

(ha/ario)

Déficit Rendimiento [ton/ha) Con rendimiento 1983-85

toneladas Actual Potencial Actual Potencial (has)

Costa Rica (92,980) 3.1 5.0 29,535 12,397 76,562
El Salvador (54,601) 3.9 5.0 14,062 7,280 15,063
Guatemala {13,937) 3.0 4.0 4,625 2,323 16,876
Honduras 3,937 1.9 27,589
Nicaragua (42,044) 3.9 6.0 10,834 4,672 41,927
Panama (44,280) 1.9 5.0 23,536 5,904 101,523
Centro América (253,655) 2.7 82,591 32,576 279,541

Fuente : FAO y calculos propios
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Cuadro 13. Variedades principales sembradas en América Central, 1986.

Problemas relacionados

Pais Variedades con las variedades
Panama CICA 8, TOC 5430, Oryzica 1, Pyricularia, Helminthosporium,
Anayansi y criollas [secano escaldado. Semilla

no favorecido)

Costa Rica CR 1113, CR 201, CR 1821 Pyricularia, Helminthosporium,
Dreschlera, sogata

Nicaragua CICA 8, J-104, Altamira 7, Hoja blanca; semilla
IR 100
Guatemala Virginia, Tempisque, Polochic Pyricularia, manchado de grano
Precozicta, Lebonet, criollas Helminthosporium, escaldado
Honduras CICA 8, Yojoa 44, CICA 4 Vuelco

y algunas criollas

El Salvador Centa A-1, Centa A-2, X-10 Pyricularia; plagas y semilla
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Cuadro 14, Porcentaje de drea sembrada con variedades enanas y tradiciona-
les, y el rendimiento promedio de arroz en los paises de

América Central,

Rendimiento (ton/ha}

Pais Enanas Tradicionales Actual Potencial*
(3) (%)
Costa Rica (secano) 98 2 3.5 5.0
El Salvador (secano) 100 0 3.4 5.0 - 6.5
Guatemala (secano © 60 40 2.8 5.0 - 5.0
Honduras (secano) 90 10 . 3.3 4,0 - 5.0
Nicaragua (riego ) 100 0 4.9 6.0
Panama (secano) 49 51 2.6 5.0 - 6.0

* Rendimiento obtenido en parcelas demostrativas o en cultivos bien maneja-
dos.
Fuente : Sexta conferencia de IRTP en América Latina, CIAT 1985.



CUADRO 15. Comparacién de algunos componentes de los costos de produccién por hectirea en diferentes

paises de América Central en relacién al promedio de América Latina.

kilogramos de arroz paddy por hectéarea.

Costos indicados en

. .6
Costa Rica \/ Guatemala 2/ Honduras 3/ Nicaragua s Panama X A. Latina &/
secano secano secano riego secano Prom. riego
{kg/ha) (%) (kg/ha) (%) (kg/ha) (% {kg/ha) (%) (kg/ha} (%) (kg/ha) (%)
Preparacién 434 12 264 7 289 9 hgu 13 398 12 324 9
Siembra 398 11 207 7 275 231 6 385 12 309 9
Proteccién 831 23 n7 23 625 19 356 10 495 15 422 12
Fertilizacion 506 14 414 13 190 234 6 590 18 823 12
Cosecha 506 14 643 21 1345 41 830 23 379 11 412 12
Riego - - - - - - 490 13 - - 307 9
*
Arrendamiento 325 9 238 8 300* 9 300 8 280 8 331 10
Otros 614 17 625 20 272 8 756 21 788 24 900 27
TOTAL 3614 100 3168 100 3296 100 3681 100 3315 100 3428 100
Rendimiento 3500 - 2800 - 3300 - 4900 - 2600 - 3600 -
promedio 7
* Estimado

1/ Ministerio de Agricultura, 1985

2/ Programa de Arroz, I|CTA, 1986

3/ Seliman Handal, Programa de Arroz, Honduras, 1985
4/ Direccion General de Agricultura, 1985

5/ Ministerio de Desarrollo Agricola, 1985

6/ E. Pulver., Programa de Arroz, CIAT 1983/1984,

7/ Sexta Conferencia de |IRTP en América Latina, CIAT, 1985

| &4



Cuadro 16.

Distribucién de &rea y produccién de arroz en América Central proveniente del

sistema de riego o de secano favorecido y medianamente favorecido.

SECANO FAVORECIDO Y

Pals RIEGCO MODERADAMENTE FAVORECIDO OTRAS
Area Produccion Rendimiento Area Produccidon Rendimiento Area Produccidon
(%) (%) (Tm/ha) (%) (%)} {(Tm/ha) (%) (%)
Costa Rica 4.8 7.9 5.3 72.0 77.0 3.4 23.2 15.1
Ei Salvador 10.3 15.0 5.2 87.9 85.0 3.4 0 -
Guatemala 0 - - 100.0 100.0 2.8 -
Honduras 17.6 26.4 4.5 58.7 60.7 2.9 23.7 12.9
Nicaragua 68.7 80.6 4.9 10.6 9.3 3.6 20.7 10.1
Panama 6.3 17.3 5.5 25.3 32.7 2.6 68.4 50.0

14
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Cuadro 17. Dosis de Propanil utilizadas en el control

de malezas en arroz en América Central.

Propanil No. de

It/ha aplicaciones
Costa Rica, secano 12 - 16 2
Cuatemala, secano g - 12 2
Honduras, riego 6 - 10 1T -2
Nicaragua, riego 6 - 10 1 -2

Panama, secano 13 - 18 2
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Cuadro 18. Promedios del nGmero de aplicaciones de insecticidas

en América Central,

Aplicaciones de Insecticidas =

Costa Rica, secano 3-5
Guatemala, secano 2 - 4
Honduras, riego 2 -3
Nicaragua, riego 3 -5
Panama, secano 2 -3

Salvador, secano 3 -4
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Cuadro 19. Evaluacién de los problemas principales en la produccion de
arroz en América Central, seglin costos de produccion.

Factor Causante de Altos Costos

Pais Siembra 1/ Proteccibn Fertilizacion Cosecha
Costa Rica XX X

Guatemala XX X
Honduras X XX XX
Nicaragua X
Panama X X X

1/

— Calidad y disponibilidad de semilla certificada.



