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INTRODUCCION

En general los programas de investigacidén agricola incluyen
la evaluacidén de un gran numero de alternativas para resolver
problemas de agricultores; tales como seleccién de plantas ren-
didoras y resistentes a plagas y enfermedades, practicas agroné-
micas y de manejo, y otros componentes que en el proceso de
identificacidn de opciones promisorias algunas pueden llegar a
ser descartadas. De este mode, al pasar a etapas avanzadas de
investigacién, los agricultores sdélo disponen de una parte de
las alternativas las cuales parecen ser las mas indicadas desde
el punto de vista del investigador. El riesgoc gque se corre con
este enfoque, consiste en excluir, por parte del investigador,
tecnologias promisorias desde el punto de vista del agricultor.
Por eso, las evaluaciones con participacion de agricultores
constituye un método de gran importancia, el cual permite cono-
cer lo que ellos piensan sobre una innovacioén tecnolégica pro-
puesta independientemente de los supuestos de los investigado-
res (5).

"Las variedades de yuca, son uno de los principales compo-
nentes para el desarrolleo de una tecnologia productiva, pero
también es necesario asegurar dque ésta sea adoptada por los
agricultores" (6}. Basicamente un programa de mejoramiento se-
lecciona plantas altamente rendidoras y resistentes al mayor ni-
mero de plagas y enfermedades; luego las evalda a nivel local y
en etapas avanzadas de investigacién pueden llegar al agricultor
para ser usados como nuevos clones* (2). En el caso de la yuca,
cultivo tradicional de zonas pobres y &areas pequeRas, el agri-
cultor ha venido "seleccionando" sus variedades** basado en sus
propios puntos de vista.

Al parecer, no és suficiente altos rendimientos y resisten-
cia a plagas y enfermedades, para lograr una rapida adopcién en
el cultivo de la yuca; pues hay variedades ampliamente difundi-
das en las areas de cultivo del pais con valores de produccién
inferiores a algunos de los materiales ofrecidos por los progra-
mas de investigacidén, evidenciando la existencia de "criterios
de seleccion" como un factor importante en el desarroclle tecno-
légico. En el sistema tradicional de Pruebas Regionales, no muy
exitoso en el caso de la yuca, la variedad P12 o Verdecita fué



evaluada en la costa como no muy buena y sin embarge los agri-
cultores comenzaron a sembrarla en tal proporciodén que tuvo que
ser liberada como variedad (6)

El andlisis anterior sugiere la participacién del agricul-
tor antes de la liberacién de materiales, retroalimentande 1la
informacién a investigadores y extensionistas acerca del poten-
cial de aceptacién de la variedad y las modificaciones en dise-
o o criterios de seleccidén que debe incorporar el fitomejora-
dor.

De esta manera podremos evaluar conjuntamente lineas expe-
rimentales en mualtiples localidades y en condiciones del agri-
cultor ("estabilidad"); probablemente ganamos tiempo al obtener
resultados de acuerdo a las necesidades locales, para ser apli-
cados por el extensionista (3); el riesgo de escape de un clon
que luego seria un desastre es minimo, debido a) generalmente
las resistencias a enfermedades son de tipo horizontal 1/ y b)
la taza de multiplicacidén es tan baja que los mismos agriculto-~
res van a descubrir los defectos del clon antes de alcanzar
grandes extensiones sembradas; mejoramcs las relaciones entre
investigadores y agricultores al darle a este un papel destacado
dentro del proceso de investigacidén (1).

OBJETIVOS

Probar conjuntamente con agricultores e investigadores una
metodologia complementaria, que aplicada a clones en etapas
avanzadas de evaluacién incremente la posibilidad de ser
adoptados.

Establecer una retroalimentacidn entre:

Transferidor == Investigador=—= Agricultor =—;
Mejorador '
que permita identificar 1los criterios de seleccién dgue se
deben incorporar en los programas de mejoramiento.

¥

(1) Comunicacidn pefsonal del Dr. J.H. Cock

* clon: variedad experimental (proveniente de programas
de mejoramiento).

** variedad: cultivar local de uso tradicional por el agri-
cultor.
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METODOLOGIA PARA CAPTAR LA INFORMACION

~ Procedimiento

1. Informacidén sobre diagnéstico

2. Seleccidn del agricultor

3. Explicacidén de la prueba
3.1 Propédsitos
3.2 Beneficios y riesgos
3.3 Responsabilidades
3.4 Papel del agricultor

4. Seleccidn de clones

5. Ubicacidén de la prueba dentro de las fincas
escogidas.

6. Demarcacion de parcelas

7. Evaluacicnes en: Inicio del cultivo (estable-
cimiento), mitad del ciclo (desarrollo de la
planta), final del ciclo (precosecha y cose-
cha). Prueba de calidad culinaria.

8. Registro de la informacidn (libro de campo)

9. Sequimiento de clones seleccionados

10. Andlisis de la informacidn

1. Informacidn sobre diagnéstico

Es importante que los investigadores participantes conozcan
o intervengan en los diagnésticos a nivel de sistema (trata de
motivar a los agricultores a que comenten y dialoguen sobre los
diferentes cultivos, arreglos, mercadeo y problemas referente al
sistema de produccidn)} este diagndstico es util si no se conoce
la zona y se desea hacer un reconocimiento general a nivel res-
tringido al cultivo de yuca, priorizande todeos los aspectos de
interés para determinar si es necesario probar otras variedades
diferentes a las locales que fundamente la metodologia propues-

ta.

2. Seleccidn del agﬁicultor

- La seleccidn debe estar basada en la experiencia local de
cada investigador y los objetivos de la evaluacidén; ademas de
las siguientes consideraciones que son especialmente importantes
para obtener una evaluacidén efectiva:

- Agricultores .reconocidos en su comunidad como experimen-
tados en el cultivo de yuca.

- Interés en la psueba y disposicién para proporcionar el
area necesaria. (500 m~ aprox).

- Habilidad de comunicacidén con los cientificos (capacidad
y disposicidén de poner sus pensamientos en palabras).
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- Que esten en el rango de los de facil acceso a los merca-
dos existentes en la regidn.

- La seleccidn debe incluir agricultores que se ajusten a
los objetivos de proyectos nacionales como el Plan Nacional de
Reabilitacidn (PNR).

- Representatividad regional. (a nivel de sistemas de pro-
duccidén, cultivos, suelos, etc.)

3. Explicacién de la prueba

El agricultor debe entender claramente, una vez informado
por los investigadores, los gbietivos, beneficios y riesqgos,

responsabilidades y su papel en la prueba, desde su aceptacidn
al participar como en cada una de las evaluaciones programadas.

3.1 E1 agricultor debe conccer que la metocdologia se basa
en un aporte continuc de su experiencia, espectativas y conclu-
siones propias, frente a la alternativa propuesta (retroalimen-
tacidn agricultor == investigador). La tecnologia probada con
ellos y aplicada a clones promisorios de yuca, identifica crite-
rios de seleccién para incorporarlos a los programas de mejora-
miento; de este modo se prevee una mayor adopcidén de clones de
yuca determinados segun la perspectiva de los agricultores. (Es-
ta explicacidén debe hacerse las veces que sean necesarias).

3.2 Es conveniente darle entender al agricultor que la
prueba tiene un elemento de riesqo, para evitar expectativas no
realistas, pero que a través del intercambio de experiencias
(investigadores =—— agricultores), se indaga el comportamiento
de la tecnologia para la cual se desconocen sus respuestas. El
beneficio para el cultivador de yuca elegido es obtener la semi-

lla potencialmente promisoria asi como el producto de la cose-
cha. Su contribucioén en esta actividad representa ademas un

servicio para la comunidad agricola de su regidén. (esta prueba
estd repetida con otras agricultores).

3.3 Cada etapa del cultivo requiere un compromiso serio
tanto de adqricultores como investigadores, &1 cual en general se
fundamenta en la orientacidén y apoyq cientifico (profesional) y
conservacién y manejep de la prueba Segun la experiencia (agri-
cultor).

3.4 El1 agricultor toma un papel activo en la investigacidn
al movilizar toda su experiencia para evaluar la aceptabilidad

de la nueva tecnologia, por eso su informacién debe ser razona-
ble y seria. Una técnica adecuada consiste en darle al agricul-
tor una funcién de ensefianza, puesto que es una oportunidad de
aprender la terminologia agricola local indispensable para en-
tender los conceptos de los agricultores (Indicado en la fase
exploratoria). Se requiere que el investigador clasifique los



términos de acuerdo con significados fieles al pensamiento del
agricultor y para sistematizarlas las traduzca a un lenguage
técnico de facil interpretacidén y analisis por otros cientifi-
cos. -

4. Seleccion de clones

Los clones a evaluar provienen de programas de mejoramiento
de etapas avanzadas de investigacidn, por eso el disefio usado en
estas pruebas.

Es recomendable que dentro de una regidén de caracteristicas
de ambiente similares, el grupo de variedades experimentales sea
idéntico, variando unicamente los cultivares locales.

-

5. Ubicacidn de la prueba dentro de las fincas escogidas

El proceso de evaluacidn se beneficia si el sitio y el lote
corresponden al plan que tendria el agricultor en una siembra
propia; es decir gque el agricultor considgre la prueba como
parte de su siembra. Es Gtil discutir con él1 las razones de la
eleccidén considerando la posibilidad de criterios referidos al
suelo en general.

6. Demarcacion de parcelas. (Cuadro 1)

Debe involucrarse al agricultor en todo el procedimiento
dejandole libertad de decisidn en 1la distancia de siembra,
intercultivo, posicién de la estaca y manejo de la prueba
durante todo el ciclo.

Orientar al agricultor sobre la demarcacién de las parce-
las, distribucién de los clones, identificacidn, etc., lo capa-
cita para que independientemente del investigador evalue dife-
rencias entre clones a medida que evolucione el desarrollc del
cultive (germinacidén, vigor, forma de planta, ramificaciones,
plagas y enfermedades, etc). En ésta etapa el agrondmo partici-
pante deben tener en cuenta: '

6.1 Siembra de: "clones" y variedades en.forma aleatoria
(7 a 8 clones maximo; y 1 a 2 variedades)
r
6.2 Cada parcela debe tener de 30 a 50 plantas por clon o
variedad. -

6.3 Identificacidén de cada parcela (Estacas con numera-
cién de 1 a 10, ademas del nombre asignado por los
programas de mejoramiento '

6.4 Disefio de plano de campo

6.5 Toma de muestra representativa de suelo para su ana-
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lisis,

6.6 Informacién de aspectos metereoldgicos y geograficos
(Precipitacidon, temperatura, altitud, latitud, etc)

7. Evaluaciones

Las evaluaciones a realizar se discriminan como indepen-
dientes y conjuntas:

Actividades independientes: Investigador

Etapa inicial del ciclo

- Germinacién: 2 a 4 semanas después de siembra
-~ Vigor: 2 a 4 meses después de siembra

Etapa_ intermedia del cultivo

- Floracidn, altura de la planta, altura de la
primera ramificacidn, niveles de ramificaciones,
longitud de la hoja, numero de estacas por planta,
volcamiento, plagas y enfermedades.

Etapa final del ciclo

Evaluaciones de la raiz:

- Facilidad de cosecha, longitud color (cascara, corteza
Yy pulpa), constricciones, pedunculo (longitud) forma,
evaluacién general, raices podridas, comerciales, peso
(raices comerciales), determinacién de materia seca.

Actividades conjuntas: Investigador - Agricultor

Etapa inicial del ciclo

Comentarios relacionados en esta etapa, aspectos sobre
desarrollo, morfologia, presencia de plagas y enferme-
dades, etc.

rd
Etapa_intermedia del cultiveo.

Comentarios sobre arquitectura de la planta, produccidn
de semilla, presencia de plagas y enfermedades, manejo y
otros.

Etapa final del ciclo

Precosecha: prueba de calidad culinaria, comentarios sobre
aspectos generales de la planta.



Cosecha: aspectos de la cosecha y comentarios generales de
la rai=z.

8. Registro de la informacién (Libro de campo)

Es conveniente desarrollar un libro de campo que permita
registrar, relacionar y analizar los dos tipos de informacidn
obtenida (cuantitativa y cualitativa); se propone a través de
tarjetas de codificacidn y con los descriptores necesarios,
sistematizar la retroalimentacién encontrada, basado en las
siguientes ventajas:

- Facilitar su analisis
- Disponibilidad rapida de la informacidn

A continuacién se describen ejemplos hipotéticos con 1la
informacién complementaria en cada caso (Ver cuadros de 1 a 8).
(Opcidén de registro sujeta a ser modificada).

Tarjetas 1 a 9*: Programa: IP (Investigacién Participativa)
Afio: Ao de siembra de la prueba
Consecutivo: Consecutivo del nuimero de
pruebas establecidas.
Tarjeta No.: Nuimero de la tarjeta

* En todas las tarjetas figura la informacidén anterior
Tarieta 1. El cuadro 1 muestra la tarjeta 1 y el plano de
campo, este ultimo no lleva TARJETA No. por ser informaciodn adi-

cional.

SITIO: Codificacién particular de programas de mejora-
miento (opcional)

CICLO: Edad del cultivo en el momento de evaluaciédn.
PLANTAS EN LA PAﬁCELA UTIL: Numero maximo de plantas
. cosechadas, sin considerar
' la posibilidad de plantas
' faltantes.
AREA COSECHADA: Area de la parcela util

NUMERO DE ENTRADAS: Clones probados sin incluir
los cultivares locales.

NUMERO DE TESTIGOS: Numero de cultivares locales
CODIGO ARCHIVO BIOMETRIA: Identificacidn numérica y/o en

letras de la prueba y la co-
secha.



Tarijeta No. 2
PARCELA: Numerar 1 a 10 en cualquier orden

VARIEDAD: Escribir el nombre de la variedad siguiendo el
modelo (Cuadro 2)

GERM: Nimero de estacas germinadas.

PLAGAS y ENFERMEDADES: Presencia de plagas y enfermedades
evaluadas en la escala 1 a 5; en lo
posible anotando el nombre del in-
secto 6 patdgeno sequn el caso.
Otras evaluaciones pueden ser in-
cluidas en las casillas.

Tarjeta No. 3 (Ver cuadro 3)

PARCELA: Numerar en cualquier orden

NOPLCOS: Numero de plantas cosechadas
Para determinar (%) MS se sugiere tomar Peso Aire (3-4 kgr) y su
correspondiente en agua, con esta informacidén se calcula el por-
centaje aplicando la fdérmula segun el descriptor. (Ver ejemplos
en el anexo 1l}).

La tarjeta No. 4, no se incluye por estar asignado este numero
a otras tarjetas de evaluacidn en el progranma.

Tarieta No. 5 (Ver cuadro 4)
Registra informacidén sobre la 1localizacidén geografica de la

prueba, datos agroclimaticos vy domicilio de participantes
(agricultor, profesional y entidad a la que pertenece).

Tarieta No. 6 (Ver cuadro 4)

Registra informacién,sobre andlisis de suelo, practicas cultura-
les (tratamiento de estacas, distancia de siembra, cultivo aso-
ciado, tipo de mercado, sistema de siembra, posicién de la esta-
ca) y nombre de variedades locales.

Tarjetas 7 vy 8 (Ver cuadros 5, 6 y 7)

En las evaluaciones con los agricultores se usan esensialmente
dos clases de prequntas: abliertas y dirigidas. Las primeras
fundamentan la evaluacién abierta, en la cual se concede total



.10

libertad al agricultor para expresar lo que él piensa obtenien-
dose una informacién espontidnea (E}); esta forma de evaluacién
debe cubrir la mayor proporcién posible y ser el componente ini-
cial de toda entrevista con los agricultores. Las segundas so-
portan la evaluacidén dirigida (D) y deben apoyarse en criterios
de diagnéstico preliminares o experiencias del investigador, de
esta manera es el componente final y de menor proporcién en la
entrevista. (Ver flujograma) Anexo 2

Los resultados de las evaluaciones realizadas, indican que al-
gunos comentarios son frecuentes tanto en precosecha como en
cosecha, facilidad de cosecha, semilla, ramificacidén; rendi-
miento, almidon, color pulpa y cascara, etc. respectivamente; lo
cual permite llevar las tarjetas diligenciadas para algunas
casillas. Igualmente las tarjetas incluyen casillas vacias para
registrar otros comentarios diferentes que surjan y seguin su
importancia podrian aparecer fijos en el futuro. De esta manera
se codifica y se interpreta en una o dos palabras la informacidén
en el momento de recibirla. Ademds se ponen a prueba los comen-
tarios que aparecen como fijos. En los cuadros 6 y 7 se ilus-
tran los descriptores e indicaciones pertinentes sobre el manejo
de la escala.

La tarjeta No. 8 (Cuadro No. 4) en las ultimas columnas de la
derecha (72-76) permiten registrar el orden de preferencia del
agricultor yva sea en la escala (1 a 10, columnas 72-73) ¥ en los
rangos de buenas, regqulares y malas (74-76). Esta evaluacién se
realiza en la fase final del ciclo al cosechar la parcela util
{9 plantas completas) o una muestra representativa de la misma;
asi el agricultor evalua la biomasa total producida por variedad
ademas de facilitar la evaluacidn global de todos los clones es-
tableciendo el orden de preferencia. (Ver flujograma y grafica
de orden de preferencia, Anexos 2 y 3).

Tarjeta No. 9 (Ver cuadro 8)
!

Es importante para el.registro de informacién adicional como:

~ Calificar la entrevista con el agricultor (calidad de
la informacidén obtenida}.
r
- Aspectos relacionados con expectativas de los agricul-
tores frente a la experiencia de la prueba. (Interés
en algunos clones, interés en seguir participando en
estas evaluaciones).

- Otros aspectos que consideren importantes.

9. Sequimiento de clones seleccionados
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Probablemente algunos agricultores seleccionen clones para
probarlos nuevamente, para eso dispone de las plantas que con-
forman los bordes de cada parcela. Se esta probandoc un forma-
to gue permite hacer un seguimiento de los clones elegidos para
cada sitio.

10. Analisis de la informacidén

El resultado de aplicar esta metodologia, entrega dos tipos
de informacién: agrondmica y cualitativa (criterios del agricul-
tor), la cual nos ha permitido avanzar en las siguientes activi-
dades:

- Desarrollo de un glosario de términos, que corresponda
al pensamiento del agricultor, transcritos a un lengua-
je técnico (para la costa atlantica).

- Determinacion del peso de los comentarios (frecuencias),
que nos ha indicado los posibles "criterios" en las
zonas de evaluacidn.

- Elaboracién de tarjetas para el registro de la informa-
cidn basadas en los aspectos anteriores.

- Sistematizacidén de la informacidén lo cual ha facilitado,
a través de estadistica simple, comparacicnes entre va-
lores cuantitativas y cualitativas; orden de preferencia
y rendimiento; contenido de almidén, etc.

- Como proyeccidn, se plantea analisis de estabilidad por
clon, para parametros como rendimiento y realizar
correlaciones simples con los ordenes de preferencia.

11. Prueba de calidad culinaria

Procedimiento sugerido

1. Invitar cuatro a seis agricultores o familiares del
agricultor para realizar la prueba, explicando los
objetivos de la misma (una columna por evaluador 49 a

3).
53) )

2. Cosechar 1 a 2 plantas del area intermedia entre las
plantas asignadas para la cosecha 1 y 2. (Figura 1).

3. Solicitar que retiren la cascara/clon y se parta en
trozos segin la costumbre del consumo local., (anotar
los comentarios).

4. Marcar los trozos de acuerdo al numero de la parcela.
(con un lapiz rojo - Bercl color check, se consigue
una 1impresidén que no desaparece al cocinar la yuca;



labrar el numeroc en el trozo de yuca es otra posibi-
lidad).

Depositar los trozos (no mas de 5 clones) en un reci-
piente con agua en ebullicidén mas sal.

Registrar el tiempo necesario para obtener trozos a-
propiados para comer. El tiempo corresponde a la
diferencia entre el momento en que se depositan los
trozos (punto 5) y el ablandamiento. Es importante
el registro de diferencias de ablandamiento/clon.

De acuerdo con el resultade de la coccién, dar a pro-

bar los clones que estén listos anotando los comenta-

rios de cada agricultor (se sugiere utilizar columnas

vacias (57 a 61) de las tarjetas 3, que califican tér-
minos como paluda, rucha, hebra, corazén, etc).

Clones que necesiten 45 minutos o mas de coccidn no
vale la pena evaluarlos.

Calificacién

Seguin la opinidn de los evaluadores, se agrupan los
clones como buenos, regulares y malos (Escala: T =
buenos, 2 = regulares y 3 = Malos) incluyendo en
cada caso el por qué de su calificacién. Es posible
sequn las sugerencias del uso de las columnas vacias,
captar estos comentarios adicionales que soportan la
evaluacién.

El resultado de esta prueba es conveniente llevarla a

la evaluacidén de la etapa final del cultive y recor-
darlo en cada clon a evaluar.

12
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CUADRO 1.
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5
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** Cultrvar local

Distribucidn hipotética (50 plantas/parcela o cion)
D planta de yuca, cosecha libre del agricultor
E Primara cosacha (D plantas cada una).

Segunda cosecha (9 plantas cada unal.
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CUADRO 2.
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Daescriptores: Tarjeta 2
VigLr: [Vigor incial Niveles de ramificacién:
1 muy poco vigor
2 poca vigor
3 intermedio .
4 wigoross ¥
5muvwoorns'!'
Floracién: s
O ninguna
1 poca
2 intarmedia
_Smucha , -
Alturs da la planta:

Noumaro de astacas por planta

g ]_ T B {de buana calidad y con longitud da 20 cms)
cm St »
i /\ Voicamiento

- 1 pinguno ¢ Muy poca

2 intermedio
Altura primera ramiificacién: 3 mucho
Blages ¥ snfermadades
1 Planta sana. sin sintomas visibles
Y“ 5. Dafio grave, sintomas en més
cm del 70% da ta planta
b

Dy I T




CUADRO 3. PROGRAMA AND  CONSEC Taresa No,

z@ @ @ Pagina No. ' Ds

i

§5 % % ] g » z E 3 3 ‘% _5: Calutad cuinaris | o
|33 RRENE, 22 g e ) ||| B el e i e [
aafr lnzulu 18]18|v7|18[v9|20[2 {22 25[24l25]| 28|27 20| 200301 31|33] 933435 [36]37|am | 29| 40}a k2| aa}as]as -;Ls-ssomszsasutu= 62162
JEC IR REDEIRREOGERRURCEAL 3o|1 I ] ]z 7
2| |olg(1 [z 13]a[31 12020 lair (olo] [lgl8]  [3 { [3i2/8 | [ [ [33]2(4 482229
3 o[l [ AT 2] alulelo] [elels] [11a)i1 | [alelel [ 1i] (SRR als]
g) OIE Tz [l z] [illblol {rlelal [ S| | (30l | 1 [2] le{sid iadit]a]sjade
sl ekl (28] a2 (e ]e[3] [1qls] | [2]2} [ [3[S]o Z f0)3)121212{82¢
o B3Nzl [l ]t]d % (1 #olol [ Blgl | 3] [ (2 1 Fel12333 32l
ST AL 2[2] [siert] [1afu] [efele] | [atlol | | (7] |8l6[212[2]2[3]34¢
8 o Pl {Al4l2] 0z [11Tlelo] L3 [ejtle] | '3l€lo 11 P apiab B 32]F
af lojafv|zh dalUr o] (laelz |13 [ IS[Y | Dol 1 49o|2]2]z2]2| =28
4
; a 9|u|||1|3!ul51u rral1e|zof 20 22123| 24 25{ 26(2 A 26|2 21|32(33] 34|35{ 36| 37| 3| 3o 40pe 1|42 a3 }aalas] 48l 4 H sl asH 651|525 3! 5 182]
:
h
:
:
: Descriptores; Tarjeta 3.
? Facilidad - cosachas; (grado de dificul.tad para Forma - ralz: {Forma raices) Corteza Morads
i arrancar las raices) 1= 10 calor
: 1. Fden | 1. Cdnica o ; 2 o
. 2. Intermedio .
E 3. D:fic:l o 2. Comca-cilindnca C>
i Long-Raiz: (Longitud general de rtlml 3. Cilindrica C:j Cali:;n;f‘n::naria
- 1. Cong. '. 2. Regular
; g ll-r::gr;nndla ! 4, Irregular C:j 3. Mala
e~ 1 oaclons o o
1. Corto ' , 2. Cosecha normal
i i "o (S smieen
Color raiz: {Color da la chscara) z lx\‘:-ﬂ:.n::d-o Q
; E‘II:::o oscuro (intermadiol ’ 3. Muchas C:r__-—D
3. Oscurg
-Evai: Forraje, Ralz
Color-pulpa = color de la pulpa {Evaluacibn Ganeral dei
1. Blanca tollaje y raices)
2. Crema 1. Muy buena
3. Amariila 2. Buana
3 Regular
4. Maila
5. Muy mala

Fésmula para Daterminar Mataria Seca

% MS =|1583« | Pesoare | 444
Paso awrs - Peso agua




CUADRO 4.
Dascripcidn del sitio de la prueba

CONSEC  TARMETA Ma Pals Municipio y/o Verada

Departamanto & Estado

fFoallrra

1 4 5 8

Descripcidn del sitic de la prudba

4 L0
avd [ 1B Lawwd (1] [2]@] N]
a8 4

2 w

Durante sl cicla

B D] EHATTCORPRMATSNT T ]

(M [O]A]L j& [ATAT |
4 k]

GR- M
Longmed | F]¥ )
45 51
’
Agricuttor Encargade
2l& E|K|E
58 ET]

Pracipitacidn Anual (m.m.) Dm L
. 52 [ .

Profesional pacticante Institucidn

Dirsecrén

A7 IeINIC o] [L[E]olA] | IHJ [-:.:IC'MI [THTT11 l"J PLIUIANL [ T 1111

Departament Telétono
CILACIILE !EERIA ] [ [ 519121719 ]
1"z [F3 122 128

m

N - I
- Anélisis de suelos y pricticas cuituralas
COMSEC  TARJETA N
EZ] 1] l N
MO, (%) P (ppmBray 1l K {mags 100 gl Al imeas 100 g) Ca (man/ 100 o Mg {meq/ 100 g}

Eﬂﬂ L*LL'i&J [_I:ﬂ_l_'él rT lil ]01 I-I 35-13 %[ IiI-If‘] Enlﬂl-lil

T

Mn {ppem) Fe ([ppm} Zn ippm} Cu {ppm)
i1-1z]  [H9[-]6] EIical M_JI_I_I_J_I
41 a4 45 48
nm_m.a
Tratamianto de En-cu . 5'[::,‘:;'

CITTITTTITTITTTITTITITTITITTIT]] [Phelxelel mﬂﬂ.
a1 rd a8 8 %0

N4

Nombrods) ' "quAu-' dadies) .
VIgRIAEeiC]i [7T4] T T 1 L VIE[RTE[Z]S] L[A[RTA]
10 I 14 128

Dascriptores

TEXTURA: (1, Ascilloss; 02 Arcilloss limoso; 03, Frenco srcilieso limoso; 04 Frenco Bmoso:
05, Limoso; 08, France; 07, France srestionc: 0B, Arcilloso limoso;
08, France ariliose arenceo; 10, Franco srencsd; 11, Arenaso arcilloso; 12, Arsnoso.

TIPO DE MEACADO SISTEMA DE SIEMBRA

En plano sin remacion{ < 4%

€n pendients modersds sin remocién {4-14%

Sin remocidn de sualo en pendients smpinsdo [ > 149
En plana con remocién

En pendiante Mmoderssde Con remacién

Con remacidn de suslo sn pendisnte smpinsdo { > 149

3. Consuma animal frescs
4 Consumo amimel procesado
6. Extraccidn de atmsddn

Ll

:

E
H]
§

Mercada
SHET
Cultive Asomado idiy ks

£
8
]

1

POSICION DE LA ESTACA

1. Vertical
L Inclinada
J. Hosizontal

ks Aetosing: DA S.Ar vio o A

[ P ;......‘..._..?'._" W

s



CUADRO 5.

Manajo de la Escala da Evafuacién dei Criterio (Tarjetas 7 y B)

Casilla No.
111 1 £ = Comentario stponth
E--. 1 o= Respuetta 8 una pregunia dingida

Evaluscitn abierta)

t 2 3 4
2 + = Comentaric v/0 respuests calificado el criterio como pasitrea
3 + = Comamarno y/o raspuensta calificado e criverio coma regular
4 - = Comentaric y/o raspuesta calificado al criterta cama negativa

Posibilidades e Intarpretacién

Comemario sspontineo del R del agricultor a una p

agricultor con respacto a un directa, calificando ol creno aamo?
Crieno expresado como: . -

+ £ -
a=Positivo | E [ X a = Positive
5= Regular |¢ X b = Regular
@ = Negativa | E X ¢ = Nagatvo




CUADRO 6. ‘ : ‘ 3
Lo _ i . Programa  Afo Canssc Tarjeta No. . ‘ ’ ‘;
Criterios de Precosacha Zip] @B' Pigina No. \|_ - . ' i
3 3 4 5 4 T »
1 T. : ' )
IR BT '
Pleiliad) is 32 §
--muu.;uunwu.m1I " | an n 7 q
e | g % 18 [y |4 [
AR ! H
PR HE i
a|l'd l » '
slt| | TICINEE }
Wil A 4 4
bl HERIRE é‘
HIEERICRRE 4 :
[ AT " '
4
i
! i
DL L BT ! ' i i L ol ?
- i

Descriptores: Tarjeta 7 [Criterios de Praecosecha}

Fécil Cosecha: Fdcilidad para arrancar la mata '

Semilla: Produccitn da estacas, evaluacién del nimero de antrenudos.

Ramificacién: Altura, nimero y forma de las ramificacionas de la planta; arquitectura de la
planta, [importanta para intercultives y manejo).

Evaluacién Gensral: Aspecto general de la planta {frondocidad)

Esta tarjeta puede ser usada en Iz etapa intermedia del cultive especificands la fecha de
avaluacidén



CUADRO 7. w

f ' Progiama AR Consec Tarjata No. - §'§
Criterios de cosacha l_”_] @z] [&l7] Pégine No, de -1
_% . 3%, § g : 4| 8t 3} ;a " 2
E |EE3 il _3 3
H gi HHEMIELE 32 31 i Comenarios Adicionaies §§.’%§
¢ A L e o T o =] Te1e=] il =) [olel=T Tela0=] Jaloq-] Tel=l- JeT*]~ 3|3
o || w]rafus[ve)rs vafir] s = n y . '

7=

s
= |7 s
] P g =
FESF 0
| [pa [y

EN A= IS
—
.

3

%

S i HHE R T

RN n i { FH‘

B O P ERENIED a3

HHE i { { 4 ; X

LRI S A TTRR | 4 ¥ - Cuortl ol | 4
: i \
. = f

» I'lﬁlllll!“il’illfl. ® i o) i Il ZT . :

Dascriptores Tarjeta No. 8 (Criterios de Cosecha) ' i

Rendimianto: Nimero de raices = produccidn = cargs.
\ ' Engrosamiento de is ralz = llanado de ias raices. '
" .

I
Almid6n = prusba en crudo de la pulpa, inado por p s¥rcia de h dad (r vdo, presionando o simplemants i
cbaarvando trozos de pulpa} o R ,

‘

i

Forma de la raiz = destribe la geometrig de la raiz en sus tres dimanmiones: longitud, superficia y volumaen. [Es convenients
+ resaitar qué agpacto Hama la atsncidn)

Estada da madurez de la raiz = s refiere at rendimiento a al contanido de almidén

Orden de Prefersncia = ordenamianto de los clones de 1 a n, sendo 1 &l mejor y n &l més malo uéu’m el agricultor.

, .
Calificacién poneral = agrupacidn de %04 clones en ranges de buanos. ragularas y malos.

r




CUADRC 8.

lllllll
PROGRAMA ANO CONSEC No.

Comentarios @ Em E, Pagina No. De
Calificacion de |8 entrevista: - Rbuena  [Qrogular  Jumale

{calidad de la informaciin obtenida)

m}m;;#m/.awu Sel. guiculfrr flat de bueus apmie e fﬂ em“‘““""

Comantarios adicionales:

6[ il for d: el huug b 0ada oo, &}t/b&cmw!o e

taso fas m‘{mdeéuwdaqde Jereucs,, . B
mm«.oa s Cowo ugnpsh wicudy de la VUK.
Couteniow @ 6luidni Sai de forusi uau fis e
we el o [aenﬁcuﬁw_

vy
-y




ANEXO 1.

DETERMINACION DE MS (%)

) P.aire
M8(%)={1883 { -----=---- =142 |
P.airs-P.agua

FE2Q AIRE PERC AQUA ME

{Gramos] {Gramosj fa)
2500 130 28.3
3700 306 30,3
3250 280 31.2
3354 385 32,5
2300 32% 7.1

EJEMPLOS HIPQTETICOS



ANEXO 2.

FLUJOGRAMA PROPUESTO

COMENTARIOS
ESPONTANEOS

PREGUNTAS DIRECTAS
O INDUCTIVAS

Basadas en criterios
de diagnéstico pre-
liminares y/0 expe-
riencia del investigador.
gador.

l Explicacién del método y chje-

| tivos de la evaluacién

| Invitacién a personas y vecinos
| relacionados con el cultivo

B

Determinacién de criterios e
impresiones preestablecidas.

Ubicacién de la parcela, para
iniciar la evaluacion.

{Depende si el agricultor desea
comenzar por una en particular.

Cosecha de la parcela atil
{conocidos los resulados de
la prueba de calidad culinaria)

La debe realizar el agricultor
en todas las parcelas

Orden de preferencia

Determinado en un espacio abierto
inicialmente puede agruparse
en buenos, regulares vy malos.

Con el uso de la técnica de com-
paracién 1:1 podria jerarquizarlas.

{Pueden invitarse a varios agri-
tares)

Aspectos complementarios
{se realiza al final de la eva-
luacién abierta)

Preguntas que ayuden a anali-
los puntos de vista del agri-
tor frente a otras pruebas.

Explicacién del uso de la in- .
formatién.

Agradecimientos

e . . .
{"se sugiere realizarlo e} dia
anterior con la prueba de
calidad culinatia)

Algunas preguntas sugeridas
{de informacién abierta y com-
prohacién.

- Podria decirme si aiguna(s})
de estas variedades ha llamado su
atencion? Por qué?

- Por qud no nos comenta més al
respecto de esta variedad?

- Haga una descripcién de ta
variedad y comente su utilizacién,

- Como cree que este grupo se
compara con aquel...?

- - Observa diferencias entre

Cudles?

- Destino del producto de la
cosecha?

- Precio actual del producto
- Planes futuros

- Aporte de la prueba

- Tiene interés por alguno
de los clones evaluados?



Ejemplo hipotético de evaluacidn en la fase final del
ciclo vegetativo. (Establecimiento de orden de prefe-

rencia)
- Parcela Gtil -
Krersone ”® . o x Keseensen Korewrans ¥ )
: : ; ! | Plantas de borde
x x e @ X
: ; il i
e -3 vt o .

Paso 1: Cosechar las plantas que componen la parcela util en cada clon o
cullivar local y ubicarias en un espacio abierto sin perder Ja

identificacién.

| |
S !
g;li;%f | Bauen?s_ . | C %

Regulares Malos
Paso 2: Establecer inicialmente un rango de preferencia de buenos,
regualres o malos.
Clheaparacisn entre pares ' -__Determinar el orden de preferencia relacicnade
: - - 1:1 cada grupo y escribiendo los comentarios.
AC BC '
’ -
Color oscuro de la céscara de la-ralz Y Namero de ralces y mayor produccidn Color blanco de la cdscarade lar

numero de raices de semitla {estacas} . .

Posicién 1 ; Posicién 2 Posicién 3



ANEXO 3.

Ejemplo hipotético de evaluacion en la fase final del
ciclo vegetativo. {Establecimiento de orden de prefe-
rencia)

! - Parcela Gitil -»
4 ....... Korrooalnd ! ....... Herasson x b SEREERER Wsrronwe ¥

: : . : : : Plantas de borde

% x| % x| X

: ' : . : : : .
% x | % x | % x

. . M L
Koo o2 e reud Keoe N 3

Paso 1: Cosechar las plantas que componen la parcela Util en cada clon o
cultivar local y ubicarlas en un espacio abierto sin perder la
identificacién,

N e i

A C
Regulares . Malos

Paso 2: Establecer inicialmente un rango de preferencia de buenos,
reguaires o malos.

1]
_Determinar el orden de preferencia relacionado

Comparacién entre pares > F !
—_— - - 1:1 cada grupo y escribiendo los comentarios.
AB AC BC )

el a:‘
- a *
4 .
Criterios. : ’ ' ’ i A
Color oscuro de 1a céscara de la-raiz y Narmero de raices y mayor produccién Color blanco de la cf#“_z‘
ndmero de raices _de semilla (estacas)

MO Yodoy

Posicién 1 : Posicién 2 Posicién 3



