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2= de las r2Duc=scs @ lnba-o-ehazidr de las orgfzre@rgolisas de
13 acrizolizres. T oanallsiz Qe los rasulTages. mcs las
reig-2s aloe2rnatlvas  =2n manos de los  productIsrsSs pars o S
zvaluscidr. terizndo en Cuenta ou® 330 21133 Julsras TomaEn
dEeTlslonosg ~asoeckg a S adopCiae S "ECHAIC. .=
LmwPstrzacian carktlcicativa {(IFF orowes s coootonmized TETX
342 3@ IzZSsleCtan A LIS ZriTcigcslze =valiaZzrszz = LA
miSwa t2onciogia, la zuwal  dece s=2r osimpl2 pars gqueE la sn-
trendan vy manejiz2nd usada 0N SUS DroploS C2CUrSCS Dara Jue
comprendan todas (las implicaciones de las alternakivas;  con
.
d.sern3ss des 2nsavos senciliss, cara gque puedarn obserear las
4
Ciferencias entr=2 los fratamientos y/ /o madirias Con sus

proplos medios de medicion. Un ejemplao de IF es la evalua-
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cidn de clores nosvos, Corn los procagimi 2 sismbra v
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cultivos normales del agricultor, asi medianta evaluaciones
conjuntas ics Lnvestigadorss Zlarifican las opinicnss  &m-—

pleadsas para  Juzgar los  clomes v orizntar priocridades o2
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1. Estrategia de cooperacién interinstitucional

I-vestizacidn particicativa <raczxia con =2 =guico muloizis-

Tidlirna-iz VEruso Zg vuIa Asc=radocs"” TREUSL 0, brirdarcds la

oportunidad d2 familisrizar al gcerscrz. de 2492m318n. a2iastE
tram3ferzgnoia o2 tecoolIgea TIm 1a net2dIlozsoa SrToLEeTIE,

S3-a o3 tlcizcacian, MS&;C0r3 a3 LoEECAIILON LotErinEtiTucional

czr la o2ozibliiicac o= zIzl2~3- 13 adopcocizn.

2. Disero

L3 Ccaracterizacién inmicial d=2 L2z domimics d= ~2comendaslon

dz¢inidocs nov UERUYAY, In.ciwuIca loE nonlgiziss +/30 weradas

I.2 ca2n dentoo d2 cada Iominiz sspecifizz o2 ilx ora23icmal L

d=1 TCZA rArlAantizo, slii.a~, S.co-2 . Zo-dcbal =1 d=gcacrTa-

marto del Magdal2ra, w3 slhsrratliva ds L=2n@s jas achivida-—

.
des IP dentro deiun marco de 2<hensian, l¢ posibilits  la

1z

Ut

compasicién del =2gulpo asignado a cada subraglong grof=
nales ICA, (CRECED), orofesiconalss de wurnlversidades {Cocern=-

’r
tes) v de la Secr=taria de Agricultura de Bolivar (5, Agr.)

{(Extensidn) . Para los propdsitocs [P, =1 ajuste a los procz-
dimientcs normales del csuwltivoc por =21 agricultor, pErmLLis
evaluar los clones en asocigo v monoculiivo: en dos ciclos

v2getativos (para el cass 7.2 meses), Er cada localidad

{Tinca) se evaluwaron 10s mismos cion=s (8) campardndolos con
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o rechazo Cor 21 maw3r- ALmerg Ccosigie de cwultivadorss de
yuca. Algunes aspechtos de disedo estén relsacionados en 1z
Tabla 1.
Z. Clases de Evaluaciones
Havy dos clases de svaluacicnes aue 2z rsalicsan en IF: 3,
Evaluyaclones I2cnicas 22 10s Jdaztoes colaciades oor 1o rowaz-
tigadores {Sgronimizas » B. Ewvaluazior=2s groplss g 1T
agricultores a f£-avsss de las cuaalss acs=olan, ~mISazZes o
siguer protarmcdo los Zlznes.
1., Andlisis e interpretacidn de los resul tades

A, Zvaluacion d= logs 1nwvestligadoras,

1 analisis d= zersibilidad varistal 2ara Zakbvos i-Iomo.z-
n2s &n disztlntos ampiertas. Zompard 2.1 c@oginlacto 32 SECC-

tipos i1ndividuales Como ura respuesta a una medida 421 Sm—

biente. el models =stimd para cada unc de los clores ?

variedades probadas: 1a media de resndimiento =1 los difs-—

rentes ambientes donde fueron evaluados {(Figuera 11}, Las va-
4
riedades locales MCol 2215 (Venezolara) v MCol 13G3 {(Hamibo-

w
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ica P-12) mostraron inhabilidad de responder a 1gs meior

m
s

L]

ambientes con  rendimisntos inferiorss a los clonas,
comportamiento de algunos hibridos fug par=zcido en teérmi-

nos de rendimi=nts, destacandose 0 1141-1 v CM 33046-34  por

sus mejores cazacidades de respuesta en amblentes desfavora-
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b. Evaluacianes propias de los agricultoraes
.

Las evaluaclonas agrondmicas y del agricoltosr son dirigidas
'
totalments por profesionalss de las entidades carticipantess:

. en esta etapa del desarrgllo metodeldgics s2 ha dado mavor

2nfasis al amalisis de la informacidn.
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IS13 anteri0r PD&EFSTS L ILIaC que 2l NLmers v LT ESE
d= 1=s r~ Ccomg@-Ciales, =z dos d= los Irifterios =
discriminam los rangos de aceEptazidn.,
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arzmedI2 Tiazificsdos en dos JrasTs,. Dueca e Inter-m=dIia o
cway zZoarfisoma 21 andlisis de acecohtaZicnh . =1 Zrilt=e-o o
"aimildon! por s: solo no determina la aczpiacidn, dentrg s
los ramgos de marscls seca gue ftlenes los clomes  probados,
Aumentcs gsigriflcativos 20 vrgmdomisnks 2= los Clonss oo
rasp2cio & wscirzdades locales, ze=dss llisgsr 20 lnCrEmemtas
l3a acsoracictr .,

2. Conclusiones vy Proyecciones 1991
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“orta 3l n moesfz-o-smoia o TUpR-3- =- t=gaz las ZTvAl_ . FTLIrED
T3z war.2dadszs lccalzs, Este Coamo2rTszTliEnis 32 S e T= Rl
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=us programas de ex<tersidn. El apcyo & los pragramas maclo-
na.es de investigacidn en la ultima vase de IF, 2staria cen-
trado en aspectos relaciornados cen el intercambio de infor-
macign récnica a través del adiestramiento de ssgpecialisztas.
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Tapla 2. Proporcidn de las pruebas e las cuales el rendiziento dei clon es superior al rendinisnts
orosedis Ja s prueba, COSTA ATLANTICA 1995 714 localidades].

Pruebs REND/CLON/T/HA

Rend. Proam. £3 1141-1 CM 3306-4  CM 3335-% M 523-7 O 1308-9 CH 33724 HOOL 221%
itiha
2.7 7.3 5.9 3.4 16,2 3,7 - -
129 15,5 it .2 - 18,3 L 7.4
14.3 i3.% - 0.8 - 13,3 W37 it.3
132 15.3 8.7 15,4 - .l i 13.7
5.7 20,0 0.9 1.0 a7 13.3 - -
0.3 2,7 z2.0 2.0 th.i 7. - 13.3
0.3 15,7 20,2 0.2 .3 2.0 359 153
1.4 333 29,0 20,3 7.3 25,4 - 5.7
1.4 28.% 13.9 la.? 30 0.5 11,9 i3,
3.2 - 28.3 7 2.0 P 3.3 .
3.4 24T FE- 2.7 13,7 13.6 13,7 13.3
.7 . o7, 3i.3 7.3 o2l ~ A
5.t 5.5 5.7 - - - 24,4 283
24,3 - 7.3 1.5 M) 23.5 73,5 3.7
7.3 PO 28! 1.7 1.3 oLl A 2
28,8 - 2.2 2.4 0.4 9.9 333 -

Poreantaje 38 59 A 3 33 34 i3

Yo. Lacalidadest 13 15 13 12 19 2 I

-

I Fueron ascogidos los clonas evaluados antre 12 v 15 localidades, 1gual criteris se uso con las
yariedades iacalss,

- No fué evaluado =n esa locaiidad.
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abla 3. Praporcidn de ls zalificacidn 3uenat {%) ra2lacionaga con 21 Rango de
Acentacidnky, Costs Atléntica 1990 (121 chbservaciones!,

(riterios de RANGD DE ACEPTACION
spieccion Total de
ALTE INTERMEDID BAJD Jbservaciones

Criterios

Frecosecha M N N B 3 B A i
Faciiidad de cosecha 14 5 51,3 17 550 il 30,9 30
Produccion sesilla 30,3 36 7. 24 20,0 Wz TED EN
Rasificacisdn 23,3 i3 T iz 0,3 i 32,2 it
Evaliacidn jenaral E D 94 3l l A 35, ? 73,0 37
TrLtErLCS

lzsarna

NO. Y31CES ISRErClalss 3,7 23 .3 iz h 3 25,0 T
ALaLddn R 22 3.7 e 35,3 1l 530 ii
Tiria raiz 7. s 4.2 7 157 3 T, 7
SFiar sulna 5.3 2% i i3 33,5 3 35,3 {2
Ja.3r zhscars =T 30 "1l - el 22 '3, sz
irsscr raiz TiLT o RER 3 ot : T o4
Z5vac0 nadure: T R B T R o %

admera de calificacisnes

t Zalificacién sudjetiva del criderig dado como porcentaje = M
Je susatoria de a3 caiificacicnes suena, regular, aala

Juenas para 98e rango sobre
lentro el aisao rango.

[, =

P
o

32 Z:scala de aceptacidn del clon en up rango de Alig, Intersedio v Baje.
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Tabla 4.
4ndlis1s de Regrasidn
Yariadle Dependisnte: drden 1o Prefersncia
Fuentes prados Suma de Cuadrado Prag v F
yariacisn libertad cuadragos 1edio
¥odelo 12 285,000 a5,5012¢9 18,73 2.3001
Error 110 309.27459 281173
CTotal 120 364.24793
4
rToE S84, A IR I
Jesviacien
Variagles setangar Sropafrizdad o (70
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RENDIMIENTO ESPERADO SEGUN EL EFECTO AMBIENTAL
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