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h;11ns tf'l.mpcratura$~ son los factores acons~iahles fiara t;;!l alrn3ccnrtle 

0:1~ sc::r:il1~E~ f~n áreas cnlientes y hútner'lru;!J de algHn1~ partes del munclo 

s(" pier1e cerca de un 14 0'7.. de los tt"fflnOS cosechados. 

Se han uttlfzado nlgunos ,apnrlltC's de fabricilción c(~mple ia pará 

qtilj;:ar recipienteG c(>:rrado~, Hti.l~zt1ndo s31~!; (\ !';ol11ciones o presion~s 

d~ vapor conocidas, por días (l semanas,. entre la~ ctl~les se halla Ir¡ 

'1H.certna. 

~l oh;etillo del presente estudio eR relacionar el comportamiento 

de semillas de diferente color, tamaO:o y contcni,do de humedad a d1feren-

teR niveles .. le lmmeAad relativa r cnrrelac.ionar la ausor:ción y desorc:ión 

paro mostrar el efecto de histeresls. 
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~e comport;Jt) Q1mo ahsor1)entes, en t;Jnto que el agua es- ahsorhida. 

TJna nror ferIan fmno!' t;flute de ] os m.1 ter I,11~s h l~ro $copicos {'$ la 

del equi lf~r-;.o contenido de huw.~dtld tiene lIoa relación dtrectfl' cC'n el 

a lmRcena 1~ " el secamJento 

Os"orne v llacon (1960) h"n propues to <los sistem". ¡'ariltos, uti 1i­

z~ndo un pro<lucto químico no vo15til, el )!1icerol. lue'(o Scharpf (1963) 

te _int.rotiuio 3t~t1r¡OS modificacl0l1es. llupin (196'j") presenta una r.ert~ 

de referentins, que c0ntieTlefl rtatos reltevablps acerca de los soluciones 

utilizarlas ">ara humedades relAtIva.o constantes. Un estudió para encon­

trar un métoif" simole V harato para almacenar semilla" de maíz fIJe lle­

v.,do " c3ho por 1)0 Sur ehung y V1eske (1973) utlU""ndo reclpientes me-

t_álfcós y var{ot; absorhentes. FolIos encontrRron que la Gílíca-p"el fue 

la más efectivt!f en áreas húmedas. 

Pero 110 solo se han efect1l8do tral>a jos para considerar e 1 a lmace­

na'fltento, sino que tamhien se ha cnnsÍ'lerado el efecto de la humedad re 

l"tiva sohre la vl.a"Uidad de la semilla, y el color de las semillas. 
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lluQhe, v S~nd .. ted (1975) estudiAron el efecto de la t"mperatura, humedad 

re1"rfvn " 1,,~ sobre el color de ta culrfvI,.iedad Red Kfdpey Q'ha.eo1.u-.!'~ 

ci",iente> del colur de 1" smoilla, humedad relatIva alta a 2l,vC, tralo 

como consecuencia una perdIda completa de viabilidad. N"kamuTa (1975) 

en experlnv2ntOf.l de .t:llmftcena ie dnrante 10 aí'ioB oe semi 11as de htcrbas, 

le~umbreF; y ;.>lnnta::; ornamentalen, cléls~_ ficó las scultll~Hl en tr~s f!rupo~, 

Grnpo 1~ aquellas qne mantienen so viabilid.gct en atM6sferA húmeda y bil­

ia temper.1ltura. Grupo II, semillas cuya vinbilidad se mantiene rrte:ior IJ 

25 y 30% de humedad relatIva y Grupo 111, aquella" cuya viAbilidad ~e 

mmítieop. del"a lÚ ~le 10i~ dI¿! humedao rclntívn ~ 

l:Iateria les \' Nétodos 

Se uti.lizaron para el l'rese"te estudio semi nas el" seis varieda-

¿es de !,haseo~ vulf:'lril1. (L.), 11 saber: CIAT-GOM,62-l, (rojo pequefio), 

G,,~ll (Ro.ío grande). GIAl-GOll,ZO (negro llrande), ICA_Tui (negro f'eque!1O) 

CIAT-G01378-L (blanco grande), CIAT-r.0324-L (blanco pequeno). 

lle cada variedad se usaron lotes de 200 semillas, con testa in­

tacta y más o men09 de igual tamano. LA mitad de los lotes de las semi­

llas de cada tarraflo se remojaron en agua, el resto se colocó en el horno 



a 33°C durante seis horas. Las semillas remojadas Se sometieron a este­

ri U Z"Ici 6n con HgC12 81 2::. durante tres minutos y luego se l~"Bron por 

. , . 

'-"_ :¡apel 0<;;' ~,_U;qnrno~ rO'$tl?rtormentf>, tres lo ter; de ~llrnill,R's de 

tprior de cRJas mctáli.cas, previamente e~tertlf.zadas ('on solución de 

formol Al 5%, 

Cada cs in metálica contenIa un beaket' con 50 mI de glicerin", " 

concentraciones de lO, 20, 30, 40, 50, 60, 70, 80, 90 Y 100% respecti-

vamentew 

Las cajas metilHc"s se sellaron con cinta de p"pel "dhesl"". y 

se guardaron en el laboratorio durante 15 días" temveratura Ilmbiente 

(22°C). Cada concentraci6n de glicerina (por peso) influye en una hu­

w~dad relativa determinada (1). 

Se seleccionó la glicerina por ser nn producto químico no volá­

tIl,que no daña ,,1 te ltdo vivo, es altamente higroscópico y puede recu­

perarse posteriormente por destilación. 

Se hicieron dos replicaciones p~ra cada tratamiento. Se deter­

min6 el porcentaje del cont€'nido de humedad de cada lote de 200 semillas 

en nase al peso húmedo. 

1 
Computado de Internacional Critica1 Tables Vol 111 p. 291, 1928. 



de hume~l{Ht de lf:JS semillas VR. el prn:centniE! dp. hume(fnd rclar:f\r;}~ 

!l.c5ultados V Discusión 

Semi lla s ~~C;] s 

Se enCOtttró un aumento en el porcenta ie del contnnido d~ la ht!m(>~ 

d~rl al RUf!ipnt~r la humedad. relativ9 tanto en las semillas ?,ranrie~ come) 

PO l~s t-::~mflla9 pe(Hteflas (ver Gr.áf1ca~ 1 , 2.3) demofltraudo que IR:'" ~emi-

llas se comport::JrQ!l como material higro~('ópico. Resultados slmilpres 

, 1'" V 2S"C (20·C para trigo). 

l~ual respuestn ontuvo Chunr: (1966) C0n sn!nill.!i!': de ITl/ll7., !?n su 

trabajo sohre el fenómeno de histeresis, al estudiar la adsorción. 

Semi lIas humedecidas 

Se present6 un aumento en el porcentaJe del contenido de humedad 

en la semilla, a medida que 3u",entaba 1" humedad relativa_ '''"puesta ca!! 

traria oht'Jvo Ch,,~g (1966) en su trabajo sobre fenómeno de adsorción en 

m~h. ello se debió posiblemente 8 la poca capacidad higroscópica de 

la glicerina. 
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fi,<;ura 3. Relact;t$n entre contenido de semillas ro' 
jas, secas, pequeflas (ClAT-GOJ,462) y se­
millas rojCls. grandes (GuaU) de Ph"seolus 
vulgaris r.. con respecto a la humedad re­
lativa. 
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1. 1.a8 semillas secas se comportaron higrosc6picll",ente 

2, La9 f:olucione!> de gli.ccrina düte:rminno d'tferentes valores 

de humed:ld relativrl 

3. Las semIllas secas de diferente color Y tamarlo se compor-

ta"! j g.ua ltnC"nte 'hJ:l io fli ferpntes humedades rel" t t. y;¡ s. 
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