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1. ¡JIu. elIJe.,.,] ón 

El objetivo i'1.lrx:la!rental del esfuerzo de realizar una encuesta anual de 

precios de productos e insumos ganaderos en las localidades de la RIEPl', 

es identificar y analizar el medio ambiente económico dorrle se insertará 

la tecnología de pastos, actuaJ..loonte en proceso de desarrollo y valida­

ción por parte de la RIEPl'. 

~ las conliciones económicas específicas iqlerantes en cada localidad y 

país, depenlerá en alto grado la adqx:ión de la nueva tecnología y en 

definitiva el éxito de la investigación. En la medida en que se puedan 

introducir ajustes a la nueva tecnología para que se adapte a las 

corrliciones económicas prevalencientes, las posibilidades de éxito se 

i.ncre.JMmtarán. la mayor dificultad en este proceso, es la alta 

inestabilidad de las conliciones económicas en los países del área, 

particularmente en la década de los ochentas. n=rrt:ro de un lnÍsroc> año, 

un país puede pasar sin transición de un esquema de estabilización y 

fijación de precios a otro de libertad de precios, o de una política de 

aut.oabastec.i.rniento a una de ilTIportación masiva de alimentos. Estos 

cambios alteran y distorsionan bruscamente los precios, e introducen 

elemntos de incertidumbre y riesgo en la tana de decisiones de 

inversión, lo cual es particularmente crítico en las inversiones 

ganaderas que tienen un largo períodO de maduración. 

El porcentaje de respuesta a la Encuesta de Precios de Productos e 

Insulros Ganaderos declinó en 1988. En 1988 se obtuvo una respuesta del 

43.0%, inferior a la de 1987 (55.3%), no obstante se puede considerar 

caro un buen logro, tratán:iose de una encuesta por correo. la Figura 1 

ilustra la evolución del porcentaje de respuesta a la encuesta en el 

período 1982/88. En el últim? año, se a:lI1lpletó el séptim? año de 
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recolección de información económica en el área de trabajo de la RIEPI'. 

A pesar de que el porcentaje de respuesta es muy aceptable, aún se 

presentan problemas en relación con la calidad y =nsistencia de la 

información obtenida. Parte de estos problemas se originan en el hecho 

de que se trata de datos provenientes de una única observación dentro 

del año. la mayoría de las economías de la región son altamente 

inestables en materia de precios, destacándose países COI'OCI Brasil, Perú, 

Argentina y Méxi= por sus elevados irrli<E> de inflación. 

lEbido a estas dificultedes, se trata en lo posible de =rregir las 

incosistencias observadas usarrlo fuentes de información secundarias. 

Aún con estas lbnitaciones, consideramos que la información obtenida es 

útil, porque permite observar la dinámica eccnómica en las áreas de 

interés y relacionarla con el proceso de adopción y difusión de nuevas 

tecnologías de pastos. 

En total en 1988 se enviaron 67 encuestas, de las cuales fueron 

resporxlictas 29. IDs mayores porcentajes de respuesta corresporxlieron a 

Mexico, Argentina, Horouras y El salvador, (Oladro 1). En este año 

desafortunadamente no se recibió información de la República IXmúnicana, 

Perú y Bolivia (Oladro 1) . 

2. Pa:oorama Eb::Irón:i= General 

El año 1988 fue uno de los más críticos en la presente década en 

términos de crecbniento económico en América latina. El producto real 

por habitante de la región en conjunto, declinó durante ese año a una 

tasa del -1.5% (CEPAL, 1988). 

El producto por persona bajó en trece de veinticuatro paises, 

destacándose por su pobre desempeño Panamá (-26.6%), Nicaragua (-12.1%) 

y Perú (-9.8%). 

Brasil, Argentina y México, que en conjunto contabilizan cerca de las 

tres cuartas partes del producto latinoamericano, redujeron su producto 
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por habitante a tasas de -2.3%, -0.8% Y -1.7% respectivamente 

(Oladro 2). Ecuador, aúle y Paraguay registraron importantes incremen­

tas en el producto por habitante (5.0%, 4.5% Y 3.1% respectivaJrente). 

Es preciso destacar que Ecuador venía de registrar el mayor deterioro de 

este in::licador en 1987 (-11%). Los procesos inflacionarios presentes de 

tiem¡;:o atrás en muchas eoonanías del área, se intensificaron, particu­

lannente en Perú, Nicaragua, Brasil y Argentina. la tasa promedio del 

i.ncrerento de los precios al consumidor para toda América latina, 

ponderada por población, fue de 470%, el doble del nivel observado en 

1987 (CEPAL, 1988). Una consecuencia directa fue la pérdida de poder 

adquisitivo del salario mini:rro real urbano: -22.2% en Venezuela, -21.8% 

en Argentina, -11.6% en México, -7.4% en Brasil, -12.6% en Ecuador y 

-3.0% en Colombia (cuadro 2). 

la tasa de desell'Ipleo urbano promedio fue mas o ne10S estable en relación 

al nivel del año 1987, 6%, pe.nnaneciendo en 'niveles muy altos en Panamá 

20.8%, Ecuador y Borduras 13.0%, GuateJnala 11% (CEPAL, 1988). 

la balanza global a pagos pasó de un superávit de U8$4.1 billones de 

1987, a un déficit de U5$-3. 3 billones en 1988. El ingreso neto de 

capitales a la región, alcanza en este últÍllO año uno de sus menores 

niveles de la presente década, casi ocho veces menor que el pago de 

utilidades e intereses, la transferencia neta de recursos, fuera de la 

re;rión, alcanzó la cifra de U8$-28 billones (CEPAL, 1988). Por primera 

vez en la presente década, se observó una reducción del saldo de la 

deuda externa regional, pasarrlo ésta de U5$410 billones en 1987 a U8$ 

401 billones en 1988 (CEPAL, 1988); sin embargo, el pago de sus 

intereses representó un poco más de la cuarta parte del valor de las 

exportaciones de bienes y servicios (28%). 

El crecimiento de los precios de los principales productos que coo:ercia 

la región, en dólares corrientes en el período 1987/88, fue de diverso 

oroen. A continuación se reseñan las variaciones anuales de los precios 

naminales internacionales de algunos de estas productos: 



Producto 

Azúcar cruda 
café 
Banano 
Trigo 
Carne vacuna 

Variación 
del precio 
ncminal 
anual 

(1987/88)* 

47.1 
20.0 
3.0 

20.7 
4.8 

Producto 

Cobre 
Petroleo crudo 
Mineral de hierro 
Soya 
Estaño 

Variación 
anual del 
precio 
ncminal 

(1987/88) 

33.9 
-11.0 

0.9 
38.9 
3.2 

-----_ .. _-... _---------------

* Variación del precio promedio anual en dólares de los años 
1987 Y 1988. 

Fuente: CEPAL (1988) 

El anterior panorama indica que los problemas económi= de la región en 

algunos aspectos se han agudizado en este últ:iIro año, disminuyendo la 

producción y la demanda agregadas, por reducciones del ingreso, 

continuarrlo la escasez de recursos públicos y privados para impulsar la 

investigación agrícola, el desarrollo de infraestructura social y en 

general falta de fondos para financiar programas de desarrollo. Dentro 

de este contexto de lilllitac10nes económicas, tiene alta racionalidad 

desde el punto de vista social, el esfuerzo de incrementar la producti­

vidad agrícola en áreas de baja productividad, emplearrlo tecnolCXJias 

apropiadas y de bajo costo, tal corno lo plantea la filosofía de trabajo 

de la RIEPI'. 

3. Precios de Productos .. GarJade:J:"= 

Las tendencias de los precios de productos e :insumas ganaderos en el 

período 1983/88 en el área de interés de la RIEPI', variaron sustancial­

mente de país a pais, de región a región y de producto a producto. 

En el caso de los productos ganaderos, carne en pie y leche, en general, 
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su terrlencia es decreciente, cuarrlo estos precios se expresan en dólares 

corrientes. 

las ten::1encias negativas más fuertes de los precios del ganado en pie se 

aprecian en Coca (Ecuador), Apure (Venezuela) y Brasilia (Brasil). Es 

más moderado el deterioro de los precios ?el ganado en Villavicencio 

(Colani:>ia) y San Pedro Sula (Honduras). En Panamá (David), el precio 

del ganado tierrle a la estabilidad, mientras que se observan moderadas 

tendencias al alza en Corrientes (Argentina), Arriaga (México) y un poco 

más fuerte en Iguala (México) (Qladro 3). Estas terrlencias son muy 

inestables, con poca significancia estadistica, lo cual es reflejo de la 

inestabilidad económica de la región, con altos niveles de inflación y 

bruscos y periódicos cambios de las tasas de cambio. 

los precios de la leche, presentan también tendencias declinantes en 

rm.lchas localidades de la región, Brasilia (Brasil) I Arriaga (México) I 

Asunción (Paraguay), Coca (Ecuador), Apure (Venezuela) I San Pedro Sula 

(Honduras) (Qladro 4). lbs factores ayudan a explicar la tendencia a 

baja de los productos ganaderos en América latina. De un lado el 

deterioro del ingreso real de los consumidores, reduciendo la demanda, 

lo cual es una situación generalizada en casi toda la región. 

Adicionalmente, los países exportadores de carne, Cono SUr y en menor 

na:lida Centroamérica, enfrentaron una rec:lu=ión de la demanda externa, 
por la aparición de nuevos oampetidores en el nercado Im.1l1dia1 (caso de 

la comunidad Económica Europea), que generó una sobreprodua::ión mundial 

y la reducción de los precios internacionales de la carne vacuna. 

Los precios dClIllésticos de la leche se afectaron negativamente, por la 

rec:lu=ión de demanda dClIIIéstica y la entrada a la región de altos 

voltiJrenes de leche en polvo inp:>rtada, dado que estas inp:>rtaciones se 

vieron favorecidas por los bajos precios de la leche y los productos 

lácteos en los JOOrcados internacionales, en gran parte de lo que va 

corrido de la presente década. 

En el periodo 1980/88 el precio nctuinal FOB de carne en Argentina, 
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declinó a una tasa prc.m=dio anual de -1.1% (Oladro 5). Entre 1971/79 Y 

1987 las :i.nportaciones netas de América latina de leche en polvo se 

duplicaron pasando de 271 a 594 mil toneladas (CIAT, 1989). 

A mediano y largo plazo se espera una recuperación de los precios de 

carne y leche en los mercados internacionales, debido a una gradual 

redu=iónm de los excedentes de producción tanto de Estados Unidos corro 

de la Comunidad Económica Europea, ya que el nivel de los subsidios 

otorgados a los prc:rluctores en esas regiones tiende a descen:ler. IDs 

precios de leche y lácteos ya muestran una clara recuperación en los 

mercados murrliales, por ejemplo el precio corriente roB de la leche en 

polvo descremada en 1989 ha llegado a nivel cercano a US$1.900/ton, 

frente a un precio de US$1.350/ton en el primer semestre de 1988 y de 

US$750/ton en el primer semestre del 87 (Figura 2) • 

4. Precios de IrsunDs Ganaderos 

4.1 Fertilizantes 

Una de las tendencias :más claras que se observan en los precios de los 

:i.rlsuIrLls ganaderos de la región, expresados en dólares corrientes, es la 

de los fertilizantes, la cual es claramente decreciente en todos los 

paises para los cuales se dispone de información. IDs Oladros 6, 7 Y 8 

muestran la evolución de los precios de la úrea y el superfosfato triple 

en varias localidades de la región. 

la tendencia decreciente de los precios de úrea y superfosfato triple es 

consistente con lo ocurrido en el mercado murrlial, donde los precios 

nominales de estos dos :insu:mos, en el período 1980/88, se redujeron a 

tasas anuales de -6.6% y -2.3% respectivamente (Oladro 5). 

4.2 r-asolina 

El precio de la gasolina se incluye dentro del análisis o::;r¡p un indica­

dor de la evolución del precio de los combustibles. Al igual que los 
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fertilizantes, la tendencia de este precio, expresado en dólares, es 

decreciente en la mayoría de los países analizados. laS más fuertes 

tendencias decrecientes se observan en Costa Rica, Colanbia y Argentina. 

Algunos países coroo Horrluras y Pení presentan mcx:1eradas tendencias al 

alza. 

En el mercado internacional, los precios de los hidroca:l:buros han 

presentado un fuerte deterioro en los ochentas. En el período 1980/88, 

el precio internacional del petróleo venezolano bajó a una tasa media 

anual. de -11.6% (Oladro 5), por lo cual las tendencias de los precios de 

gasolina en la región, son consistentes en lo ocurrido en los :roorcados 

:rnun::liales de hidroca:t:buros. Los 0Jadr0s 9 Y 10 muestran la evolución 

del precio de la gasolina en el período 1983/87. 

4.3 MalD de Cbra 

Colro un indicador de la evolución de los precios de la mano de obra, se 

recolecta el valor del salario de un trabajador permanente no califi­

cado. En una situación de altos niveles de devaluación y cuando los 

salarios no se ajustan al ritmo de la inflación, éstos se deterioran 

notoriam:mte. En el caso latinoamericano se dan estas dos situaciones, 

por lo cual la tendencia de los salarios expresados en dólares es 

claranmite decreciente, al igual que la de los salarios expresados en 

moneda nacional constante. 

laS cifras disponibles presentan una tendencia decreciente del precio en 

dólares de la mano de obra en la mayoría de paises analizados: 

Argentina, Colombia, Brazil, Ecuador, Horrluras, Paraguay, Venezuela 

(Oladro 11). Estas tendencias son consistentes con las de los salarios 

mínimos reales urbanos, expresados en moneda constante de cada país, que 

presenta CEPAL (1989). El deterioro de estos últÍlOClS fue particular­

mente alto durante 1988 tal coroo ya se mencionó. 
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4.4 Magyinaria 

La maquinaria agrícola, uno de los recursos de capital más escasos en la 

región, presenta un rápido incremento de sus precios en mucl10s países. 

Con excepción de Brasil, país que tiene la capacidad de prcducirla 

internamente, éste es un recurso importado, sujeto a graváJne.nes 

aduaneros y a alzas de precios en moneda nacional debido a las 

devaluaciones • 

En la encuesta de precios de la RIEPI', se toma el precio de un tractor 

de 70hP como un indicador muy general del precio de la maquinaria 

agrícola. El cuadIu 12 rest.nre la información disponible sobre precio de 

maquinaria en localidades de la RIEPl' en el periodo 1983/88. Se destacan 

Argentina y Colombia por el alto precio de la maquinaria, mientras que 

Venezuela presentó durante 1988 un precio equivalente a casi un tercio 

del observado en Colombia y Argentina. 

5. ~ios Relativos 

El nivel y tendencias de los precios relativos, son indicadores muy 

útiles de la situación económica, dado que no están influeciados por la 

tasa de cambio utilizada. Los precios relativos reflejan muy bien la 

situación económica, al relacionar precios de prcductos entre si y 

precios de productos con precios de los insum::Js. 

indicadores de las tendencias de los empresarios 

Son por ello buenos 

en términos de qué 

producir y con qué nivel de intensidad de uso de il1SUIOCJS. 

El Oladro 13 presenta los precios relativos de carne vacuna en pie con 

respecto a otros precios en las localidades que respondieron la encuesta 

en 1988. 

En promedio, para todas esas localidades, el precio relativo vacuno/­

leche es de 3.6 a 1. Esto quiere decir que el productor obtendria el 

mismo ~ produciendo un kilograrrrJ de carne vacuna o 3. 6 kilogramos 

de leche. Este promedio presente un alto rango de variación 1.8-6.9. 
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En la ne:llda en que existe un mercado local para la leche, este precio 

tierrle a ser más alto Y la relación precio vacuno/leche tenderá a ser 

más estrecha. 

El precio relativo promedio vacuno a fertilizantes es de 4.8 a 1 cuarrlo 

se trata de superfosfato triple y de 5.3 a 1 cuarrlo es úrea. También 

estos precios relativos presentan alta variabilidad entre localidades, 

estarno el límite superior en Venezuela y México y el inferior en 

Argentina y Paraguay. 

Co!oc> siempre se ha señalado, el precio relativo de vacuno con respecto a 

tierra es muy variable entre países y localidades de un miSllO país, 

debido a factores como ubicación, calidad, infraestructura. 

Para adquirir un tractor de 70 hp los productores en promedio terrlrían 

que verrler 24 toneladas de cazne en pie, equivalentes a 61 novillos de 

400 kg a los precios actuales. El precio relativo vacuno maquinaria 

(tractor) fluctúa entre 0.12 y 0.95 (83.3 Y 10 toneladas de cazne en 

pie). 

Aproximadamente con un kilogramo de cazne en pie verrlido, el productor 

ganadero c:anpraría, en promedio, 3.2 litros de gasolina. Entre países 

se detectan grarrles diferencias con respecto a este precio relativo. En 

Venezuela se adquirirían casi 18 litros con el valor de un kilogra:mo de 

cazne, mientras que en Argentina con el miSllO valor se c:anpraría menos 

de un litro. Para pagar el salario de un trabajador permanente se 

requieren en pranedio aproximadamente 111 kg de cazne en pie. Este 

precio relativo es muy variable entre localidades y países, dado que 

existen regulaciones laborales por zonas geográficas de un país y 

variaciones estacionales de la oferta de mano de obra, que no necesaria­

mente están sincronizados entre regiones de un miSIIO pa1s. 

la tendencia del valor de la canasta teórica1 de insumos básicos para la 
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siembra de pastos en el período 1983/87 es a reducirse tanto si se 

expresa en dólares corrientes, como si se expresa en kilogramos de canJe 

equivalente. 

En 1988 aunque el valor de la canasta expresado en dólares permanecía 

constante en relación al año anterior, al expresarlo en carne 

equivalente crece sustancialmente, lo cual in:lica que los productores 

perdieron poder adquisitivo debido a la reduccion de los precios de la 

carne en pie (0Jadr0 14). Las cifras de este últm cuadro muestran una 

tendencia muy general y deben ser interpretados con cautela porque año a 

año, no son siempre las mismas localidades. 

El 0Jadr0 15 muestran el valor y la composición de esta canasta en 1988, 

la cual tuvo un valor pronEdio de US$78jha, vari.ardo entre lcx:::alidades 

en el rango US$15-US$llljha. La evolución a través del tiempo del costo 

de la canasta en algunas localidades de la RIEPI' se presenta en el 

0Jadr0 16. 

La estructura de la canasta para los años 1987 y 1988 aparece en la 

Figura 3. El hecho que el fertilizante represente una proporción 

cercana al 50% del valor total, explica porque países con precios bajos 

de fertilizantes como Venezuela y México presentan los menores valores 

de la canasta de insumos. 

7. ResuIIl?n Y O:::>nclusiOl'ES 

al En 1988 se elaboro la séptima encuesta de precios de productos e 

insumas ganaderos en el área de la RIEPI', observándose una baja en 

el porcentaje de respuesta en relación a los años anteriores. 

1/ El costo de la canasta teórica no necesariamente debe ser igual, aún incluyendo el costo de ta 
semilla, al costo actual de establecimiento. los c~ntes de la misma son: 5 jornales/ha 
para labores de siembra, 57 metros/ha de alambre (cerca de tres hilos en un potrero de 100 ha). 
10 gatones de coni:>ustible/ha Casuniérdose dos rastrilladas y una setrbrada errpteando l..I"i tractor de 

78 hp) Y 60 kg de PZOS' 
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b) En el año en mención, la evolución económica de la región fue poco 

satisfactoria, agudizán::lose los problemas de inflación, de creci­

miento de la produ=ión, de los in;¡resos y los salarios y en menor 

ne:Uda del errpleo. 

e) Se observó una rápida caida en los precios de carne en pie y leche 

recibidos por los productores de la región de interés. 

d) 

el 

f) 

Aunque se notan terrlencias decrecientes en los precios de Íl1SUIOC>S 

:i:nportantes para la siembra de pastos COIl'D fertilizantes y gasoli­

na, estas terrlencias son =ntrarrestadas por la baja de los precios 

de los prcxiuctos ganaderos, carne y leche, especialmente en 1988. 

Entre 1983 Y 1987 el valor de la canasta de Íl1SUIOC>S básicos 

presenta una terrlencia decreciente, CllaI'rlo este valor se EU<:presa 

tanto en dólares =rrientes COIl'D kilagraIlK)S de carne equivalente. 

En 1988, esta tendencia cambia, CllaI'rlo el valor se EU<:presa en carne 

equivalente, debido al deterioro de los precios del ganado. Las 

cifras del valor de la canasta son indicadores muy generales y 

deben ser interpretadas =n cautela, y año a año no son siempre las 

:mismas localidades la que responden la encuesta. 

Las terrlencias de los precios EU<:presados en dólares =rrientes, 

reflejan el hecho de que la mayoría de las ecnnarnías latinoanerica­

nas tuvieron que devaluar sus Ironedas dentro del cnntexto de un 

ajuste estructural y COIl'D un reflejo de la salida neta de capital 

de la región. 

gl la maquinaria, factor de produoción cnn elevado precio y tendencia 

creciente de su precio, y el alambre para cercas con un alto 

0CIII1pCIllE!ll :i:nportado Y =n tendencia marcada a incrementar su 

participación en el valor total de la canasta, sugieren que los 

productos cnn elevado CO!liJOnente :i:nportado, presentan una tendencia 

creciente de precios más fuerte que la de los precios de los 

recursos domésticos. 

11 



h) In anterior, permite roncluir que las fuerzas macroeconórnicas, 

están generando las señales de precio adecuados para un uso más 

intensivo de esos recursos domésti= tales caro tierra, trabajo y 

fertilizantes, para el establecimiento de pastos Jrejorados en la 

región de interés. 

i) A pesar de todo lo anterior, la tendencia decreciente de los 

precios damésti= de los productos ganaderos, originada 

principalJrente por la caída de su dernan:la, muestra un panorama poro 

propicio para la inversión en pastos. 

j) En una perspectiva de Jrediano y largo plazo, .la situación se 

presenta más favorable por la recuperación de los precios 

internacionales de carne y leche, lo cual es favorable para los 

productores exportadores de carne y para los productores de los 

países illportadores de leche. 

k) 19ualJrente a más largo plazo, una recuperación de los ingresos en 

los países latinoamericanos, presionQrá los precios de carne y 

leche al alza, dadas las altas elasticidades ingresos de los 

productos señalados. 

12 
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aJArlRO 1. Distribución de encuestas enviadas y porcentaje de respuesta 
por país, RIEPl' 1988 

Número de encuestas Porcentaje 
de 

País Enviadas Recibidas respuesta 

Argentina 3 3 100.0 
Bolivia 4 o O 
Brasil 14 5 35.7 
Costa Rica 3 2 66.6 
Colombia 10 7 70.0 
Ecuador 3 1 33.3 
El Salvador 1 1 100.0 
Guatemala 3 O O 
Honduras 2 2 * 100.0 
México 5 5 100.0 
Pana:má 3 1 33.3 
Paraguay 3 1 33.3 
Pení 7 o O 
República Dni.nicana 1 O O 
Venezuela 7 1 20.0 

Total 67 29 43.3 

* Un colaborador de Honduras respondió la encuesta de su localidad y 
adicionó 8 localidades más por lo cual el número total de encuestas 
recibidas de este país fue de 10. 
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CUADRO 4. Evolución de tos precios de ta leche pagados al p,rodLCtor en local idades de la RIEPT I 

1983-88 (US$/li troj 

País Local idad 1983 1984 1985 1986 1987 1988 

ARGENrtNA Corrientes rd nd 0.07 0.16 0.10 0.13 
Tucunán rd nd 0.13 0.16 0.09 0.18 

BRASIL Belen nd 0.15 nd nd 0.27 0.22 
Beto Horizonte 0.18 0.25 nd 0.19 0.23 
Brasil la (OF) 0.25 0.14 0.17 0.16 nd 0.20 

COLGlBIA _lfí nd nd 0.20 nd nd nd 

Csuc8sia 0.37 0.26 nd nd 0.23 nd 

Codazzi nd 0.24 nd nd nd nd 

Florencia nd 0.27 0.25 nd 0.14 nd 

Ur-abá nd 0.21 0.17 nd 0.18 0.21 
Villavicenclo (Meta) 0.31 0.21 0.19 0.22 0.25 0.28 

COSTA RICA San Isidro nd 0.20 0.20 0.15 0.26 0.25 

ECUADOR Coca 0.33 0.37 0.27 Q.27 0.26 0.25 

GUATEMALA Central nd nd nd 0.14 nd nd 

Jutiapa nd nd nd 0.12 nd nd 

HONDURAS La Esperanza nd nd 0.38 0.28 
San Pedro Sula 0.20 0.36 0.25 0.28 0.38 0.25 

MEXICO Arri agB 0.17 0.25 0.21 0.18 0.15 0.22 
Isla 0.18 0.22 0.22 0.22 0.16 0.28 
Ni l tepec 0.22 0.22 nd 0.23 0.17 nd 

PANAMA David 0.21 0.22 0.23 0.25 0.22 0.30 

PARAGUAY ASlIlCi ón • 0.27 0.19 0.13 0.18 0.13 0.14 

b 
PERU Tar-apoto 0.20 0.17 0.18 0.26 0.36 nd 

REPUBLlCA DGlI~ICANA Santo Oomingo • 0.12 0.19 0.10 0.10 nd nd 

e 
Apure nd 0.32 0.22 nd 0.17 0.14 VE~EZUELA 

Santa Bárbara del lul ia 0.31 

.. _-----

!!i Se usa la tasa de caiOOio del mercado paralelo. 

!ll Pucallpa. 

~/ Para tos años 1987 Y 1988 se empleó la tasa de cambio det mercado no 

preferencial 
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CllI\I:R) 5. Precios internacionales FOB1de interés para el sector 
pecuario en América latina ,1980/88 

Superfos~ato 
triple 

AÍkJ (US$/IM) 

1980 178.04 
1981 160.87 
1982 140.04 
1983 134.04 
1984 131.25 
1985 121.38 
1986 121.17 
1987

6 
138.25 

1988 158.38 

Tasa crecimiento 
pranedio anual 
1980/87 (%) -2.3 

II ~os en US$ corrientes 
y USA, PUertos del Golfo 
'JI OJalquier origen, Europa 
y Venezuela, Tía Juana 

Urea 
3 Petróleo4 carne5 

(US$/ vacuna 
(US$/IM) h3rril) (US$/ton) 

221.88 27.60 1652 
217.33 32.03 1541 
159.54 32.03 ll98 
124.46 28.05 ll64 
171.29 27.03 1221 
136.33 26.44 ll28 
107.00 11.60 1328 
117.13 16.65 1555 
155.00 13.27 1339 

-6.6 -ll.6 -1.1 

.w Precio pranerlio FOB por tonelada equivalente peso res con hueso 
y PrÍlla' trimestre 

FUente: FMI, Estadísticas Financieras Internacionales - Anuario 1988 
y JUNTA NACI<lN7IL DE CARNES, Boletín Mensual, Febrero 1989 
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CUADRO 6. Evolución del precio de la úrea én localidades de la RIEPT, 1983'88 (USS¡kg) 

Pafs Localidad 1983 1984 1985 

ARGENTIWA Corrientes 0.49 0.27 0.29 

BOlIVIA Coch_ O.y. 

BRASIL Bel." (Pará) 0.32 
Brasil ia COI) 0.31 0.33 0.30 

COLQolBIA Amall! (Antioquia) 0.31 0.28 
Caucasia (Antioquia) 0.25 0.25 
El Nus (Antloqula) 
Florencia (Caquetá) 0.35 0.31 
Urabá (Antioquia) nd 0.29 0.22 
Villavicencio (Meta) 0.25 0.32 0.28 

COSTA RICA San Isidro nd 0.28 0.28 

GUATEMALA Jutiapa 

HONDURAS San Pedro suta 0.30 ro 0.27 

MEXICO Arriaga 0.09 0.10 0.09 
Iguala 0.09 0.09 0.08 
Isla 0.09 0.11 0.10 
Niltepec 0.11 0.11 nd 

PANAMA David D.30 D.32 0.27 

PARAGUAY ASlS1ción • 0.28 0.32 0.24 

PERU Tarapoto 0.15 nd 0.17 
Yurimaguas 0.26 nd ro 

Santo Domingo • 0.09 0.24 0.19 REPUBLlCA DOMINICANA 

b 
VENEZUELA Apure 0.13 0.06 0.04 

Santa Bárbora del zutia 

fl,! Se usa la tasa de cOO'bio del mercado paratelo 
gl Para los años 1987 y 1988 se empleó la tasa de cambio del mercado no 

preferencial 
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1986 1987 

0.18 0.19 

0.32 0.32 

0.28 
0.20 0.23 

0.20 0.18 
0.20 nd 

0.19 
0.23 

0.20 0.19 
0.21 0.17 

0.27 0.19 

0.18 

0.28 0.21 

0.08 0.06 
0.07 D.17 
0.09 0.06 
0.06 0.06 

0.38 0.20 

0.40 0.21 

ro 0.08 
0.17 

0.14 nd 

0.04 0.02 
0.02 

1988 

0.28 

0.38 
0.24 

0.16 

0.19 

0.24 
0.23 

0.23 

0.32 

0.11 

0.11 
0.10 

0.26 

0.26 

0.02 



... 

CUADRO 7. Evolución de los precios del superfosfato triple en local idades de- la RIEPT. 1983~88 

(US$¡kg) 

Pafs local idad \983 \964 1985 

ARGENTINA Corrientes 0.44 0.27 0.26 

BOLIVIA Cochabooba ro nd 0.38 

BRASIL Belen (Pará) 0.38 nd nd 

Belo Horizonte 0.20 0.24 rd 
Brasilia (OF) 0.36 0.33 0.32 

COlOMBIA Amatfi (Antioquia) 0.28 0.27 
Caucasia (Antioquia) 0.26 0.27 0.28 
El Mus (Antioquía) 
Urabá (Ant i oquí a) nd nd 0.31 
Viltavicencio (Meta) 0.28 0.28 0.30 

COSTA RICA Atajuela 
San Isidro ro 0.32 rd 

KOOOURAS San Pedro Sula 0.35 0.35 0.40 

MEXICO Arriaga 0.10 0.12 0.11 
Iguala O, \1 O. \0 0.10 
Isla 0.11 0.12 O. \2 
Ni 1 topee 0.13 0.13 rd 

PANAMA David 0.35 0.35 0.36 

PAAAGUAY ASl.X1ci6n a 0.28 0,32 0.28 

PERU Tarapoto 0.20 rd 0.17 
Yurimaguas 0.26 ro rd 

REPUBllCA DOMINICANA Santo Oomingo • 0.12 0.24 0.17 

VENEZUELA
b Apure 0,12 0.06 0.04 

Santa Bárbara del Zulia 

!I Se usa la tasa de c.m:.io del Mercado paralelo. 
~I Para los años 1987 y 1988 se empleó la tasa de cambjo del mercado no 

prefer...,l.l 
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1986 1987 

0.22 0.23 

0.40 0,35 

nd 0.38 
0.24 0.27 
0,26 0.30 

0.25 0.27 
0.24 

0.25 
0.25 0.25 
0.28 0.22 

0.35 
nd 0.37 

0.40 0.37 

0.09 0.07 
0.08 0.\7 
0.09 0.07 
0.07 0.07 

0.34 0.32 

0.40 0.42 

0.25 0.13 
0.17 0.19 

0.15 rd 

0.04 0.02 
0.04 

1988 

0.27 

nd 

0.46 
0.27 
0.26 

0.28 

0.25 
0.23 
0.23 

0.33 

0.32 

0.\3 

0.13 
0.13 

0.34 

0.34 

0.02 



aJAOOO 8. Tasas de crecimiento de los precios1 al prc:d.uctor de fertili­
zantes en localidades seleccionadas de la RIEPI', 1983/88 

Tasa de crecimiento 
del precio (%) 

Superfosfato 
País lDcalidad Urea triple 

ARGEtf.I'INA Co=ientes -12.3 -8.8 

BRASIL Brasilia -0.8 -6.1 

Cúu::.M8IA Villavicencio -7.4 -5.1 

MEXICú Arriaga -1.8 -1.4 

P1\Nl\MA David -0.5 -1.3 

pAIW?lJAY Asunción -4.1 2.0 

VENEZUElA Apure -36.1 -35.0 

11 Precios expresados en dólares co=ientes a la tasa de cambio 
oficial 
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l' 
¡ CUADRO 9. Evoh,JCi6n de tos precios de- la gasolina en localidades de la RIEPT, 1983·88 (USS/lt) 
1 ¡ 

Pa{s 

1 
Localidad 1983 1984 1985 1986 1987 1988 

I 
ARGENTINA Corrientes Q.35 0.45 0.48 0.47 0.22 0.35 1 

1 BRASIL Seto Horizonte 0.41 0.46 rd 0.70 0.55 0.52 , 

} Brasil ia (On 0.67 0.54 0.41 0.71 0.60 0.45 

I COlQ\lBIA Amal!; (Antioquia) 0.25 0.19 0.16 0.15 0.15 
Supfa (Caldas) 0.21 0.16 0.16 0.15 0.14 

l Villavicencio (Meta) 0.23 0.20 0.16 0.15 0.15 0.17 

COSTA RICA San Isidro rd rd 0.47 0.43 0.38 0.36 
J 

EIlJADOR Coca 0.18 0.12 0.12 0.12 0.79 
a 

0.09 

GUATEMALA Jutiapa rd rd rd 0.31 rd rd 

1 HONOURAS La Esperanza 0.52 
San Pedro SYla 0.43 0.52 0.51 0.51 0.51 0.53 

\ 

I MEXlCO Arriaga 0.20 0.22 0.19 0.24 0.17 0.22 
Iguala 0.20 0.20 0.17 0.19 0.35 0.22 ¡ Isla 0.20 0.22 0.19 0.14 0.15 0.22 

I Mil tepee 0.22 0.22 rd 0.18 O. 14 

I PANAAA David 0.64 0.60 0.66 0.62 0.52 0.59 1 

PARAGUAY ASl.OCión b 0.20 0.26 0.25 0.38 0.37 0.40 

PERU P1Jeallpa 0.33 , 
I Tar.poto 0.22 0.29 0.23 0.30 0.25 rd 
; 

¡ 
Santo Domingo 

b 
0.19 0.28 0.26 0.20 

! 
REPUBLICA DQ\lINICANA rd rd 

í c 

1 
VENEZUELA Apure 0.05 0.08 0.05 0.05 0.04 0.04 

I 
santa Bárbara del Zulia 0.05 

1 
j 

1 i!I Problemas de fallas del oleoducto elevaron drásticamente este precio 

¡ III Se usa la tasa de canDi o del mercado para lelo .. 

~ Para los años 1987 Y 1988 se ""Fle6 la tasa d. c.llbio del mercado no 
I preferencial , 

1 
1 
I , 
¡ , 

I 21 

¡ 
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CUAORO 9. Evolución de los precios de la gasolina en localidádés de la RIEPT, 

País localidad 1983 1984 1985 

~RGERTlNA Corrientes 0.35 0.45 0.48 

BRASIL Belo Horizonte 0.41 0.46 nd 
Brasil la (OF) 0.67 0.54 0.41 

COL!J.IBIA Amal!l (Antíoquíal 0.25 0.19 
supra (Caldos) 0.21 0.16 
Villavicencio (Meta) 0.23 0.20 0.16 

COSTA RICA San Isidro nd ro 0.47 

ECUADOR Coca 0.18 0.12 0.12 

GUATEMALA Jutiapa nd nd nd 

HONDURAS la Esperanza 
San Pedro Sula 0.43 0.52 0.51 

HEXlca Arri aga 0.20 0.22 0.19 
Iguala 0.20 0.20 0.17 
Isla 0.20 0.22 0.19 
Nllfep<!C 0.22 0.22 nd 

PANAMA David 0.64 0.60 0.66 

PAMAGUAY '60 b Asl.J1Cl 0.20 0.26 0.25 

PERU Pucsllpa 

Tarapoto 0.22 0.29 0.23 

REPUBllCA OOMINICAN~ Santo Domi ngo 
b 

0.19 0.28 0.26 

VEH¡¡ZUELA
c 

Apure 0.03 0.08 0.05 
Santa Bárbara del Zulla 

JI Problemas de fallas del oleoducto elevaron drásticamente este precio º' Se usa la tasa de cMbia del. mercado paralelo. 
y Para los años 1987 Y 1988 se """loó la tasa de .,....,¡" del mercado no 

preferencial 

21 

1983·88 (USS/lt) 

1986 1987 1988 

0.47 0.22 0.35 

0.70 0.55 0.52 
0.71 0.60 0.45 

0.16 0.15 0.15 
0.16 0.15 0.14 
0.15 0.15 0.17 

0.43 0.38 0.36 

0.12 0.79" 0.09 

0.31 nd nd 

0.52 
0.51 0.51 0.53 

0.24 0.17 0.22 
0.19 0.35 0.22 
0.14 0.15 0.22 
0.18 0.14 

0.62 0.52 0.59 

0.38 0.37 0.40 

0.33 
0.30 0.25 nd 

0.20 nd nd 

0.05 0.04 0.04 
0.05 



aJAIJI<O 10. Tasa de =ecimiento del precios en dólares 
de gasolina en localidades de la RIEPr. 
1983-88 

PAIS 

ARGFN1'INA 
Bro\SIL 
OILCMBIA 
OOSTA RICA 
HONflJRl'lS 
MEXIOO 
PANllMA 
PER11 
VENEZUEIA 

1/ 1985/88 
Y 1983/87 

Localidad 

Corrientes 
Brasilia 
Villavicencio 
San Isidro 
San Pedro Sula 
Arriaga 
I:avid 2 
Tarapoto 
l\pUre 

22 

Tasa de 
=ecimiento 

(%) 

-6.1 
-3.2 
-6.9 
-9.2 
2.8 

-0.2 
-2.6 
2.9 

-1.8 
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CUADRO 11. Evolución de los precios de te mano de obra en local idades de la RIEPT I 
(05$/30 dI •• ) 

Pars Local idad 1983 1984 1985 1986 

ARGENTINA corrientes 116.5 148.2 95.6 118.3 

BOLIVIA Cochabanba ncI nd 35.7 30.0 
Santa Cruz nd 30.0 ncI ncI· 

BRASIL Brasilia (OF) 63.4 58.3 55.1 58.1 

Belo Horizonte ncI nd nd 56.5 
Sao Carlos nd nd nd 63.9 

COl(l\!SIA Florencia 180.1 125.1 114.0 ncI 

urábá ncI nd 91.0 99.0 
Vi llavi cene 10 178.5 138.9 114.0 150.1 

COSTA RICA San Isidro nd 133.8 132.9 129.5 

ECUADOR Coca 165.0 110.3 ' 136.4 73.2 

GUATEMALA Central ncI ncI ncI 38.0 
Jutiapa ncI ncI ncI 60.0 

IUlNOURAS • San Pedro sul a 93.8 75.0 90.0 45.0 

MEXICO Arri.aga 87.5 113.5 104.9 110.2 
Iguala 83.3 105.0 90.7 nd 
Isla 136.7 172.6 159.4 109.8 
Ni 1 tepec 54.4 100.5 nd 80.0 

PANANA David 144.0 150.0 135.0 141.0 

PARAGUAY Asunción 
e 

207.8 150.1 86.7 150.0 

PERU Pucallpa ncI ncI ncI 64.7 
Tarapoto 60.0 60.7 50.0 nd 

R~PU1l11CA O(l\!IN1CANA Santo DOOIingo 
e 

45.4 63.6 62.5 62.5 

VENEZUELA a A"' .... 132.0 150.0 122.8 nd 

Santa Bárbara del Zul ia 

!I Para los años 1987 Y 1988 se _leó la tasa de cambio del mercado paralelo. 

!Y Cifra El ser revisada~ 
9 Se usa la tasa de carbio det mercado paralelo. 
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b 

1983·88 

1987 1988 

124.4 74.89 

107.1 nd 

ncI ncI 

45.6 53.5 

nd nd 
ncI ncI 

114.5 nd 

82.4 81.9 
83.2 99.2 

128.4 135.2 

84.2 69.1 

ncI ncI 

nd ncI 

62.5 85.0 

96.8 127.1 
128.6 120.0 
102.9 137.8 

50.6 nd 

150.0 150.0 

81.5 90.9 

ncI nd 

85.7 ncI 

nd ncI 

69.3 54.3 
51.2 nd 



CUAIlRO 12. EvoLución de los precios de la maquinaria en localidades de la RIEPT, 1983·88 
(tractor 70HP ~ US$) 

País local idad 1983 1984 1985 1986 1987 1988 

""----

ARGENTINA Tucunán 30720 31392 16798 19354 28125 26334 

BOLIVIA Cochabantla nd nd 17200 10204 • 14300 nd 

BRASIL Srasi l ie 11609 15675 14575 13147 12395 15062 

COLOMBIA Villavicencio 21930 20050 21265 24109 32856
b 

26635 

COSTA RICA San Isidro nd 18125 15793 23978 7987 23040 
GUATEMALA Jutiapa nd nd nd 18400 19200 nd 

HONOURAS San Pedro Sula nd 10169 15000 2oo00
c 

21250 18750 

HEXICO Arriage 9985 14149 12452 17830 13037 17625 

PANAMÁ David nd 18473 16392 18894 17500 19000 
d 

10034 10310 13552 PARAGUAY Asunción 7500 13417 15299 

PERU Tarapoto 20750 34682 23741 25880
e 

21429 nd 

REPUBLICA ~INICANA Santo 000\;"90 14545 17152 13650 9764 nd nd 

VENEZUELA Apure nd 16500 12150 nd 13738 10000 

~I Pucallpa 
91 Se usa la tasa de calTbio del mercado paralelo 

2/ Tractor Zetar 
BI Tractor MTZ·5 
¡;¡j Es tí mado fI Para los años 1987 y 1988 se errpteó la tasa de carrbio del mercado no 

preferencial 
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CUADRO 13. Precios re(atfvos de ganado vacuno con respecto a precios de prociJctos e insllJlOS ganaderos en 
local idades donde se desarrollan pruebas regionales, 1988 

MANO 
PROOUCTOS TIERRA oe OBRA MAQUINARIA CCMBUS' 
GANADEROS fERTlllZANTES (ha' (Salariol (Unidad/ CULTIVOS TlBlE 
(lt/<9) (k9/k9) 1000 k9) 100 k9) 10000 k9) «9/<9) (l t/k9) 

S~r~ Precio Salario 
fosfato venta trabajador Tractor 

Pal. Local ¡dad Leche Urea triple hectárea permanente 70 HP Arroz Casol ina 

ARGENTINA Corrientes 4.90 1.01 0.951 1.71 0.34 0.13 00 0.73 
Tucunán 6.90 1.77 1.52 00 0.49 0.19 1.86 1.00 
e.del Uruguay 3.90 1.74 1.22 00 0.43 0.12 3.90 0.89 

BRASIL BeLeo 2.65 1.55 1.27 13.00 1.08 0.28 3.02 1.15 
Br.sil i. 3.36 3.40 2.79 4.10 1.25 0.45 5.24 1.49 
Itajai 2.36 1.58 1.23 00 0.70 0.20 3.38 0.73 
Juiz de fora 2.63 1.94 1.71 0.60 1.15 0.26 4.14 0.90 
Macap8 1.88 1.33 1.09 00 0.45 0.27 00 0.61 

COLCflBIA Aaalfi 00 5.16 2.83 3.13 0.98 0.35 00 5.20 
Chinchiná 3.86 6.47 2.90 ro 1.22 ro ro 7.71 
El Nus 4.63 5.22 4.03 00 1.00 00 3.17 1 6.61 
Pto.l6pez 4.12 3.68 3.16 nd 0.93 0.43 00 6.27 , 
S'4'I. 3.63 5.99 nd 1.45 1.13 00 3.05 1 6.74 
Urabé 00 3.90 4.05 5.50 1.16 ro 4.05 5.69 
Vi llavicencio 2.96 3.60 3.56 00 0.89 0.31 2.97 4.81 

COSTA RICA Nicoya 1.96 2.82 1.92 00 0.47 0.28 1.43 1.74 
Pérez Zeledón 3.50 6.22 00 1.10 0.57 00 2.62 2.39 

ECUADOR Coca 2.57 1.80 1.80 18.00 0.95 00 1.00 7.50 

El SALVADOR San Sal.vador 3.37 3.91 4.10 1.75 1.12 0.59 4.29 2.58 

HONDURAS Oanli 3.87 00 00 nd 1.09 00 4.97 1 1.67 
Comayagua 3.08 3.85 00 5.13 0.77 0.34 4.40 1.52 
Choluteca 3'.30 1.09 00 00 1.69 00 00 1 1.26 
Juticalpa 4.40 2.93 00 00 0.98 00 3.20 1 00 
La Ceiba 3.30 3.05 1.79 0.82 1.79 00 4.58 1.60 
Olanchito 2.76 3.12 00 4.60 0.69 00 00 1 1.33 
San Pedro Sula 2.00 1.56 1.56 0.91 0.59 0.27 2.42 1 0.95 
Santa Rosa 2.72 3.75 00 1.09 1.09 00 5.09 1 1.58 
Tegucigalpa 3.54 4.07 2.27 00 0.85 0.37 4.36 1.65 

MEXlCO Arriaga 5.77 11.56 9.66 nd 1.02 0.73 12.12 5.85 
Hui mangui II o nd 7.76 6.41 5.14 ro 0.40 7.56 3.65 
Isla 4.75 12.53 10.40 3.75 0.95 0.83 12.61 6.09 
Iguala 3.89 14.61 12.13 00 1.28 0.95 00 7.09 
Juchiatán 3.75 12.02 10.05 00 1.25 0.63 00 6.09 

PANAMA David 2.70 3.12 2.38 2.49 0.54 0.43 1.50 1.37 

PARA_~ 19ualÚ 3.17 1.70 0.85 1.90 0.47 0.28 2.92 1.09 

VENEZUELA San F ernaooo 4.60 35.38 37.34 7.70 1.14 0.62 6.05 1 17.69 

Pranedio 3.6 5.3 4.8 4.3 0.9 0.4 3.2 
Coeficiente variación (%) 29.5 116.8 144.9 97.5 31.7 52.4 77.0 
Número de observaciones 33 35 28 21 35 24 35 

11 Corresponde a maíz 
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CUADRO 14. Evolución de la estructura de costos de la canasta promedio de insumos básicos en el área de la RIEPT t 1983/88 (USS/ha) 

Insuno 1 983 1 9 8 4 1 985 1 9 8 6 198 1 1 988 

Fert ¡ l izantes 38.92 (46.02) 40.7 (45.1" 35.75 (46.68) 38.87 (48.48) 34.16 (43.07> 37.79 (48.3) 
Mano de obra 17.77 (21.01 ) 17.53 (17.72) 13.57 (17.72) 14.16 (17.66) 17.15 (21.63) 14.75 (18.9) 
Alambre 12.37 (14.63) 15.59 (21.87) 16.75 (21.87) 13.50 (16.84) 15.08 (19.02> 12.94 (16.6) 
contlustible 15.51 (18.34) 16.41 (13.73) 10.52 (13.73) 13.65 (17.02) 12.91 (16.28) 12.72 (16.2) 

Costo total: 
US$/ha 84.57 000.0) 90.23 <100.0) 76.59 (100.0) 80.18 (100.0) 79.30 (100.0) 78.22 <100.0) 
en kg de carne equivalente 117.4 108.7 116.0 109.8 97.9 130.6 

tv Ntínero de localidades inctufdas 20 26 32 28 29 26 
0\ 

Precio promedio implícito 
(US$/kg en pie) 0.72 0.83 0.66 0.73 0.81 0.60 

las cifras entre paréntesis corresponden al porcéntaje con respecto al total. 



CUADRO 15. Costos de los insunos más críticos para la illPlant~ci6n de l.J18 hectárea de pasto (dótares) 

kg C&fne pare 
Mano cl.brir costos 

de Costo 
Pafs y local idad Fertilizantes obra Ali01lbre tiasol ina total kilos In::nce 

ARGENTINA Corrientes 36.0 12.5 20.5 13.4 82 •• 321.2 245.7 
C. del Uruguay 35.6 12.5 11.4 13.9 73.4 225.3 172 •• 
Tucunán 44.0 17.1 10.7 19.1 90.9 180.1 137.8 

BRASIL Bel ... 61.6 9.1 7.8 19.4 97.9 165.7 126.8 
Brasil ia 32.0 8.9 10.0 17.1 68.0 101.4 77.6 
!tajai 41.0 9.0 10.2 19.6 79.8 211.3 161.7 
JUlz de F. 36.0 6.7 8.5 19.7 70.9 152.7 116.8 
Mecapa 38.5 11.7 6.7 19.7 76.6 242.7 185.5 

CO!.()IBIA _lfi 37.6 13.6 13.0 5.8 70.0 87.4 66.9 
Chinchiná 43.5 12.9 15.0 5.0 76 •• 80.5 61.6 
el Mus 32.9 16.5 16.4 5.7 71.5 71.9 55.0 
Puerto L6pe2 39.0 16.5 14.0 5.6 75.1 81.1 62.0 
Vrabé 31.1 13.6 12.8 6.3 63.8 67.5 51.6 
Villavicenc:fo 30.5 15.3 15.2 6.4 67.4 82.7 63.3 

COSTA RICA Nicoya 44.3 22.5 9.7 13.9 90.4 141.3 108.1 

ECUADOR Coca 48.' 11.5 11.8 3.2 74.9 114.5 87.6 

EL SALVADOR San Ss t vaciar 30.6 14.0 8.3 15.0 67.9 72.0 55.1 

HOIIIl\JRAS la ceioo 61.2 17.5 13.7 19.5 111.9 135.5 103.7 
San Pedro de Sula 42.6 14.2 14.6 19.8 91.2 182.4 139.5 
Tegucigalpa 49.7 16.7 12.8 19.5 98.7 116.1 88.8 

MEXICO Arriaga 17.8 21.2 21.7 8.3 69.0 53.4 40.9 
Isla 16.8 23.0 15.5 8. 1 63.4 48.3 36.9 
Juchiatán 17.7 17.8 23.8 8.3 67.6 50.6 38.7 

PANAMA David 45.2 25.0 18.8 22.4 111.4 137.5 105.2 

PARAGUAY Iguazú 66.8 15.1 10.3 14.9 107.1 249.7 191.0 

VENEZUELA Apure 2.2 9.0 3.3 1.3 15.8 25.6 19.6 

Promedio 78.2 130.7 100.0 

Se excluyen costos de semilla y tierra. Se asume un sistema de siembra de 2 rastrilladas 
Se asunen 5 jornales/ha en labores de sienbra. y senbrada, enpleando un tractor de 78 hp para 
Se enpleó c.na cerca de 3 hilos para 1Il perfmetrQ estas labores, el cual gasta 10 gatenes/ha. 
de 57 metrO$~ 
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CUAl)RO 16. Evolución del costo de la canasta de ios\.llJ:)s básicos en local idades de ta RIEPT. 1983·88 

(USS/ha) 

País local idad 19113 1984 1985 1986 1987 1988 

ARGENTlNA Corrientes 118.6 105.6 89.7 62.8 76.4 82.3 

BOlIVIA Chipirid ro nd 75.8 79.1 nd nd 

Cercado 119.' nd 

SRASIL Brasi Ua 85.11 70.3 n.o n.2 79.4 68.0 

COLG4SIA Vi ltavic-encio 95.2 92.4 96.8 67.6 64.3 67.4 

COSTA RICA San Isidro nd ro 94.9" 
b 

97.0 76.6 90.4 

HONDURAS San Pedro Sula 95.6 
e 

nd 103.6 
d 

104.9 101.5 91.2 

MEXICO Arriaga 58.0 48.9 51.4 50.2 44.2 69.0 
Isla 59.7 55.0 60.8 45.5 43.1 63.4 
Niltepec 69.4 53.7 46.1 35.6 33.1 nd 

PAN_ David 122.5 114.2 113.9 108.4 107.3 111.4 

PARAGUAY ASlJ'lCi6n e 87.1 83.4 56.7 94.3 
Iguazu 132.9 107.2 

PERU Tarapoto 127.2 nd ro nd 82.9 nd 

Santo Oomingo • 54.5 61.6 54.2 45.7 ro nd REPUSLlCA OG4INICANA 

VENEZUELA san Fernando 62.9 60.1 34.6 nd 30.8 15.9 

pi Nlcoya 

21 Atajuela 
SI Tegucigalpa 
511 choluteca 
f#../ Errpleando tasa de coobio del mercado paralelo. 
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ANEXO 1. Tasas de cambio utilizadas t 1988 1 

Paf. local idad 
Tasa 2 

de caot>io Pal. local ¡dad 
Tasa Z 

de c..mio 

ARGENTlNA Corrientes 11 HONDURAS Canayagua 2 
c. del Uruguay 12 Choluteca 2 

tucunán 8 Oanli 2 
Juticalpa 2 

BRASIL Selero 220 La Ceiba 2 
Brasil ia 194 Olanchitó 2 

I taj ai 192 San Pedro Sul a 2 
Macapá 190 Santa Rosa 2 

Juiz de Foro 258 Tegucigalpa 2 

COLOMBIA Ama 1 ti 312 MEXICO Arria98 2234 
thinchiná 330 Huimanguillo 2270 
El Mus 302 Iguala ZZ7\) 
Puerto L6pez 302 Isla 228S 
Supla 302 Juchitán 2241 
Urabá 317 
Villavicencio 327 PANAMA David 

COSTA RICA Mitoya 75 PARAGUAY 19uazú 885
3 

Pllrez Zeledón 76 

VENEZUELA AJXlre 37
4 

ECUADOR Coca 275 

EL SALVADOR San Se l vador 5 

11 Unidad .. de ~ nacional/lUS$ 

y la. tasa. de <..mIo de local idad a localidad, dentro de .., mis.., palo, difieren debido. que la. 

encuestas difieren en cuanto a fecha de recolección de los datos. 
~ Mareado paralelo. 

§{ Mercado no preferencial. 
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