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Introduccién

Estas notas se prepararon con base en los apuntes del relator de la reunién, Ing. Hugo
Pocasangre y también en notas ocasionales de la Dra. Carmen de Milla.

Primer dia de la reunién

Al inicio el Coordinador del Proyecto explicd los propésitos de la reunion y las
funciones propuestas para el Grupo Consultive (GC) de este proyecto.

El Dr. Adolfo Martinez R., Director de [a FHIA, explicd las caracteristicas de la
institucién y dio la bienvenida a sus instalaciones.

Cada uno de los participantes se presenté individualmente. La lista se adjunta al
final de este resumen.

La Dra. J. Ashby y el Ing. H. Pocasangre fueron seleccionados como moderadora y
relator respectivamente, de la primera parte de esta reunién. Posteriormente, el Dr. José
Arze actué como moderador, la Dra. Carmen de Milla actué esporddica y voluntariamente
como relatora, en reemplazo del Ing. H. Pocasangre.

Revision de la propuesta
Presentacién

El coordinador del proyecto realizé una sintesis de la propuesta en su estado actual,
dado que para algunos participantes este era su primer contacto con el proyecto. En la
presentacidn se traté de acentuar tanto aspectos de largo plazo como consideraciones para el
plazo de dos aflos.

El producto esperado en el plazo de dos afios es informacion acerca de agricultura
sostenible en América Central, que se puede resumir en los siguientes puntos:

¢ lista bibliografica de articulos que tratan de sostenibilidad en América Central, con
acento en Honduras y Nicaragua,

¢ revision de literatura y andlisis de topicos selectos relativos a lo anterior. Estos
topicos deberin seleccionarse y los andlisis realizados por los especialistas
distribuirse en América Central;

¢ andlisis de casos de €xitos y fracasos en proyectos de conservacién de suelos.
Ademds es necesario disponer de los siguientes productos al cabo de los dos afios:

¢ documento que resuma los criterios de seleccién de dreas de trabajo y caracteristicas
de esas éreas;

* documento que justifique la seleccién de temas de investigacién para este proyecto
en América Central;
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¢ un plan fisico (documento) de investigacién para las laderas de América Central, con
acento en Nicaragua y Honduras. Este plan deberd ser a lo menos por S afios y en él
debe especificarse cuales serdn las instituciones involucradas y sus papeles
potenciales en el proyecto; y

* experimentos ya implementados en ¢l campo.

Los comentarios

La justificacién de la propuesta no seflala las causas socioecondmicas que
contribuyen a mantener ¢l estado actual de la pobreza en las laderas de América Central.

Los resultados esperados por la propuesta implican la adopcion de tecnologia vy la
elaboracion de guias de politica que podrian no darse, aiin después de finalizado el proyecto.

El proyecto no plantea claramente la forma en que la tecnologia desarrollada va a ser
adoptada. No explica tampoco de que forma las ONGs y otras instituciones se van a
incorporar al proyecto para realizar la wansferencia de la tecnologia. Hay varias
instituciones estudiando adopcién de tecnologia, entre ¢llas se encuentran CIMMYT, [FPRI
y CATIE, por nombrar solo unas pocas. Seria necesaric mejorar la comunicacion entre
ellas, tal vez abrir un foro de discusion con relacién al tema de adopcion de tecnologia.

Las respuestas

Con relacién a los estudios de adopeidn, el proyecto pretende realizar un andlisis del
por qué ciertas tecnologias de conservacion se adoptan en ciertas circunstancias y en otros
casos no se adoptan, pero el proyecto no pretende realizar estudios de adopcion per se de
alguna tecnologia especifica desarrollada.

Dadas las caracteristicas institucionales del CIAT, este es un proyecto bdsicamente
de tipo tecnoldgico que pretende contribuir a una problemdtica muy compleja como la de las
laderas, con algunos resultados de investigacion estratégica. Estos resultados se van a
obtener con una fuerte participacion de los agricultores, a fin de asegurar la relevancia de los
mismos y aumentar las posibilidades de adopcion. Ademas, el proyecto espera catalizar
también la participacion de otras instituciones que estin presentes en la region.

Durante la presentacidn de la propuesta se hizo especial hincapié en la funcidn y
responsabilidad det GC y existié acuerdo en la sala acerca del papel de este grupo como guia
y seilalizador para definir los sitios y las prioridades de investigacién. Hubo ademis acuerdo
que al iniciarse los estudios deberia haber bastante acento en los aspectos socioeconémicos
de la agricultura en laderas.

Revision de los acuerdos de Managua

El cuarto punto de la agenda preparada para el primer dia consistié en una
presentacién que traté de resumir los acuerdos de Managua, es decir la reunién de consulta
efectuada en la capital de Nicaragua en agosto de 1993.
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Como resultado de esta presentacidén quedd en evidencia que las priorizaciones de
tipo socioecondémicas realizadas en Managua no quedaron registradas claramente en la
agenda, a pesar de que hubo un grupo de trabajo especifico para ello. Las conclusiones de la
reunién de Managua fueron preparadas por consultores contratados especialmente. Para
evitar situaciones ¢como la anterior, el GC recomienda que el coordinador del proyecto de
laderas actie en adelante como secretario de GC y que las actas de cada reunion queden
accesibles a cada uno de los miembros del GC.

Entre los conceptos generales discutidos se incluyé ¢l concepto de “participativo™, la
Dra. Ashby explicd algunos sistemas metodoldgicos usados en el CIAT.

El altimo punto del dia inicial estuvo dedicado a modificar el programa propuesto v
enviado con antelacion a cada uno de los participantes a fin de incluir primero en la agenda
todo lo relacionado con la constitucidn y funcionamiento del GC.

Segundo dia de la reunién
Constitucion y funcionamiento del GC

Al discutir un documento presente a los participantes en forma de propuesta para el
GC, se comentd que en general este documento cumple con los propdsitos de sefialar los
deberes y obligaciones del GC.

Una reunién por afio, especialmente en los inicios del proyecto, no parece suficiente
para cumplir la funcién directora que se le ha encargado, sin embargo, también se entienden
las limitaciones de presupuesto que existen para financiar mas reuniones. Para obviar el
reducido numero de reuniones, se recomienda mejorar las comunicaciones por escrito y
asegurar la participacion de los miembros del GC en las reuniones de programacion de cada
pais y fomentar reuniones por paises del grupo de miembros nacionales del GC, cada vez
que sea necesario. El coordinador del proyecto debe ademas tratar de mantener el maximo
de comunicacién posible con los integrantes del GC.

El término “dirigir” incluido en la propuesta fue ampliamente discutido, se explicé
que la propuesta original del proyecto, aprobada por COSUDE, concede mandato al GC para
dirigir (steer en inglés); frente a este problema de traduccién y existiendo otras acepciones
del término inglés “steer”, ¢l GC decididé que su funcidn era mas bien de gufa y la asamblea
aprobé por consenso el término “aconsejar” para el futuro.

Otro aspecto bastante discutido en la propuesta fue ¢l de la dualidad que existe entre
la representacién de los miembros como individuos (como técnicos, segin otros
participantes) o como representantes de una institucién. No existié una recomendacién clara
del GC con respecto a este punto, pero se acordd que cada caso es diferente; hay
instituciones en las cuales los individuos actian mas libres que en otras, de todas formas, se
reconocié que en el caso especifico de Honduras la Secretaria de Recursos Naturales (SRN),
particularmente la Divisién de Investigacion, debe estar oficialmente representada, lo mismo
en ¢l caso del INTA en Nicaragua. Ambas son miembros necesarios de este GC y a ellos
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debe estar dirigida la solicitud de una representacién que combine lo oficial con lo
individual. Acerca de este punto, la coordinacién informd la existencia de acuerdos en
proceso de firma entre el CIAT y la SRN ¢ INTA.

En algunos casos tales como las invitaciones que se dirigieron al IICA y CATIE para
esta primera reunion del GC, se recurrid a las personas que ya habian participado en
Managua y/o en el grupo focal de consorcio IICA/CATIE/CIAT.

Una pregunta acerca de Ia necesidad de una mejor comunicacion entre los miembros
del GC fue comentada en el sentido que el flujo mds importantes de comunicacién, al menos
por ahora, era en la direccién Proyecto de Laderas-Institucion-Sitio de Trabajo (o comité
local de accidn) en cada pais. Esto sin disminuir la importancia de 1a comunicacidn entre los
miembros del GC, que ya se habia discutido antes.

Otra duda presentada era acerca de la forma de financiar los costos de la
participacién de los miembros del GC en su funcion de aconsejar activamente. La pregunta
se dirigia principalmente a {lamadas por teléfono, faxes, papeleria, etc, en caso de que el uso
de estos elementos fuese necesario, la respuesta fue que el presupuesto del proyecto no
contempla estos gastos, pero que si existia presupuesto para las reuniones especificadas en la
propuesta a COSUDE. Se dijo ademés que una de las reuniones podria coincidir con la
reunion anual del PCCMCA, en caso de que varios miembros del GC estuviesen presentes.

Se agrega aqui una decision final tomada por el GC que sitGa a la préxima reunién
del GC en Managua, durante noviembre de 1994.

Se propuso que existiera un grupo menor de base del GC que sirviera como ¢je
central y que podria estar constituido en parte por técnicos de centros internacionales y en
parte por representantes de instituciones. De esta forma se aseguraba la continuidad del
grupo, aunque ¢l resto de los participantes pudiese variar de reunion en reunién. La
asamblea aparentemente aceptd esta sugerencia como una posibilidad, pero no recomendé

algo especifico al respecto.

La asamblea recomienda enviar solicitud formal a las instituciones para que nombren
una persona-enlace al proyecto por un periodo minimo de un afio. Este enlace significa
también la pertenencia al GC.

La asamblea instd a los participantes a informar, cada uno por separado, a sus
respectivas instituciones acerca del GC y sus actividades, ademés de la informacidn acerca
del proyecto mismo, que es una responsabilidad adquirida por cada uno de los miembros del
GC.

El coordinador del proyecto de Laderas del CIAT para Centro América, funcionara
como secretario del GC y por lo tanto mancjard las actas y memorias de reuniones y
acuerdos.
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Algunos miembros del GC expresaron su opinién favorable para nombrar un
presidente del GC que participe desde afuera del proyecto contribuyendo con reflexién y
colaborando en formulacién de 1a agenda de las discusiones futuras.

Con relacién al punto anterior se acordé enviar sugerencias al coordinador en
relacién con las funciones especificas que este presidente pudiera tener y realizar la eleccion
de ¢l {ella) en la proxima reunién de Managua 94, si hubiesen suficientes sugerencias.

Para una mejor constitucion del GC, se recomienda invitar a Vecinos Mundiales,
CIDICCO y Lupe en Honduras y la Organizacién de Campesino a Campesino de Nicaragua
para futuras reuniones,

Seleccion y caracterizacion de dreas
Presentacién

Se presentaron los avances logrados en seleccidn y caracterizacién de areas en
Honduras y Nicaragua; los criterios utilizados para este propdsito fueron los mismos
discutidos y aprobados en la reunion de Managua 93.

En Honduras se han iniciado estudios de caracterizacién en La Ceiba, Yoro-Yorito y
Danli. Entre estos lugares se puede establecer un gradiente de precipitacion; dentro de los
lugares se ha buscado también diferentes intensidades de uso del recurso suelo, lo mismo se
encuentran deferencias entre los sistemas de produccion existentes.

En Nicaragua el trabajo de caracterizacién estd un poco atrasado, se ha llevado a
cabo la caracterizacion de Las Segovias y estd en curso un estudio de recopilacion de
informacién y caracterizacién de Matagalpa. Se recomendd al coordinador organizar una
reunién local, probablemente en Managua con técnicos nicaragiienses para decidir continuar
en estas dreas, sugerir otras y c6mo proceder en la etapa de caracterizacién.

Se sugirié no incluir dentro de los sitios de Matagalpa a aquellos ecolégicamente
similares a otros en Las Segovias., Se explicé ademas que hasta donde ha sido posible se ha
usado como unidad de andlisis la microcuenca.

Comentarios

El programa DRI de Yoro-Yorito ha generado gran cantidad de informacion que
deberia ser utilizada por el proyecto de Laderas; ¢l representante de COSUDE en la reunién
aconsejé definir y actuar en un nimero de sitios limitados de acuerdo con la disponibilidad
de fondos.

El Dr. Arze considera que la microcuenca ¢s una buena unidad de anélisis
considerando los propésitos de sostenibilidad del proyecto; esta unidad permite hacer
tranceptos. Dkaimowitz recomienda establecer limites claros a las unidades de estudio,
cualquiera que estas sean.
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Con relacion a la caracterizacitn, se recomienda estudiar mejor la problematica de la
degradacidn en las laderas de AC y determinar con mds precisién en donde es mas acentuado
el problema; en otras palabras hay que recordar que existen socio interesados en el problema
¥ que estan esperando.

Con relacién a la gradiente de precipitaciéon mencionada en la presentacion, M,
Wespt recuerda que los promedios de precipitacidn no son necesariamente buenos
indicadores para seleccién de dreas; es conveniente incluir otras variables, tales como los
periodes secos. Ofrece la informacién climética recopilada por PASOLAC para el caso de

Nicaragua.

Los técnicos del CIAT creen que ¢l ambiente técnico de su institucién ahora permite
reconsiderar, al menos, las nociones de suelos moderadamente 4cidos y de suficiente
disponibilidad de agua, como criterio de seleccidn de dreas, al menos en AC.

Prioridades de investigacicn

Para iniciar la discusion se leyé a la asamblea la seccién correspondiente a
prioridades de investigacion que estdn incluidas en la propuesta original del CIAT a
COSUDE.

Los comentarios que generd esta propuesta es que en su estado actual aparentemente
estd orientada principalmente a solucionar problemas de sostenibilidad de la produccién de
granos basicos. Si es asi, el alcance de la propuesta para llegar a modificar sistemas de uso
de la tierra, es muy limitado; los pequefios agricultores solo operan en una parte de la
superficie total de las laderas de AC. En realidad la mayor parte de las laderas pertenece y
estd bajo la direccién de otros actores que no son siempre pequefios agricultores; si el
objetivo es investigacioén sobre el uso de la tierra el enfoque no debe acentuar tanto a los
granos bésicos.

Frente a una breve presentacién del coordinador del proyecto con relacion a enfoque
de investigaciéon y a niveles jerdrquicos de atencion del proyecto, la asambiea reacciond
afirmando que ia importancia para ¢l proyecto es definir su “unidad de andlisis”™ e
intervencion, si esta es ¢l sistema de cultivo, la finca o el sisterna de uso de la tierra a nivel
de regién.

Frente a estas dudas anteriores a este GC le corresponde mas bien dar lineamientos
generales y dejar la planificacién mas detalladas a los grupos locales; se recomienda no
repetir actividades de otras instituciones y buscar al maximo la complementariedad.

Algunos miembros plantean que el problema central de la agricultura en laderas no
esta claramente definido en 1a propuesta, la pregunta que surge es si debemos enfocar granos
basicos y cuales serfan las razones para ésto. Por el contrario, el enfoque pudieran ser los
pastos (se citan como ejemplo), pues €stos ocupan la mayor extensién de las laderas en AC.
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Después de bastante discusidén se definen los siguientes criterios para categorizar
prioridades:

P
.

determinar primero si faltan o no algunos temas;

2. asignar criterios para priorizar; estos cniterios serian: originalidad,
complementariedad, relevancia para problemas importantes e importancia para
instituciones nacionales;

3. asignar valores a lo anterior; estos valores serian: 0 = sin importancia; 1 = neutro; 2 = _—
muy importante; y

4.  discusion

Resultados del ejercicio de priorizacion de temas de investigacion

Temas de Investigacién Valor
Adopcién de practicas. Por qué del éxito o fracaso. Nivel de mutltifinca o cuenca 51
Razones del uso actual de la tierra. Nivel de regidn. Varias cuencas 40
Efecto de las practicas y uso de la tierra sobre los procesos de degradacion/ 55
regeneracion del suelo. Nivel de lote, finca, cuenca y regién. Largo plazo
Valorizacién del costo/beneficio individual y social de producir conservando, 50
Nivel de Jote, finca, cuenca y regién
Actitud y valor hacia los recursos naturales de los agricultores. Cniterios de 47
aceptacion de nuevos sistemas sostenibles. Nivel individual, familiar y
comunidad
Prueba de nuevas combinaciones de componentes o usos de la tierra. Nivel de 42
finca, cuenca y regién
Organizacion de grupos locales

Los participantes leyeron la propuesta que se entregd a cada uno acerca de los grupos
locales operativos (CLOs) y decidieron hacer las siguientes observaciones:

Los CLOs integrardn las actividades de investigacion que el GC planed globalmente
con proyectos que respondan a las pecesidades y prioridades locales. No obstante, ¢l GC
podria cambiar algunas prioridades generales de investigacién, después de considerar
prioridades locales; ¢s un tipo de relacién de doble via,

Los CLOs también deberdn proponer temas de investigacidn u otro tipo de actividad
necesaria en ¢l 4rea para propdsitos de investigacion.

Los CLOs deberén también evaluar sus funciones peridicamente y hacer los ajustes
necesarios a su organizacién y funciones, para operar cada dia mejor.
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En cada pais habré un secretario de los CLOs y este serd uno de los cientificos del
CIAT.

Los CLOs se reunirdn a lo menos dos veces por aflo, una vez para planificar y otra
para evaluar resultados y compartirios; ademds, los CLOs podran reunirse cuantas veces lo
estimen conveniente para la buena marcha de las actividades, segiin lo decidan sus miembros
y la disponibilidad de presupuesto.

Los CLOs de diferentes 4reas deberdn reunirse en forma periédica para intercambiar
opiniones, segin los medios econdmicos disponibles; ademds, en esta forma se pueden
llevar a cabo actividades de capacitacidn.

Es conveniente establecer un compromiso con los integrantes de los CLOs para
evitar la desercién que es tan frecuente en este tipo de organizaciones.

El proyecto iti inv .
en cada pais; no habra menos de dos sitios en total al fin de los primeros dos afios.

Planificacion de actividades en cada pais

La planificacién de actividades a nivel de cada pais es una actividad estrechamente
relacionada con la organizacion y operacion de los CLOs.

Como en cada pais habrd un secretario ex-oficic que serd un investigador de CIAT,
éste debera convocar a los posibles miembros de los CLOs en cada sitio de estudio, cuando
sea necesario, cada CLO debers tener ademnds un secretario y un presidente.

La constitucidén de estos CLOs deberd ser lo antes posible y se cree urgente la accién
al respeto.

La planificacién a nivel de drea debe hacerse con los técnicos del CIAT asignados al
area, técnicos nacionales con experiencia en el drea, miembros del GC del pais en cuestidén y
miembros del CLO.

El Sr. Wespi manifiesta sus dudas acerca de la metodologia del PPO y su aplicacién
especifica para fines de planificacién de investigacién, considera que es necesario definir
claramente primero que es lo que se desea planificar; ademas el método PPO se usa més para
proyectos de otra naturaleza y a plazos més largos.

El coordinador del proyecto presenta a la asamblea la necesidad de adelantar algunas
actividades previas a la ejecucidn misma de la investigacién en las dreas, éstas se refieren
principalmente a incremento de material genético con potencial (pastos, plitanos, algunas
leguminosas, prucba de algunos métodos de medicién de biomasa, prueba de métodos de
coleccion de datos, etc.). El GC manifiesta que estas son actividades ldgicas y que no
existen razones para no llevarlas a cabo.
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Actividades iniciales del proyecto

El coordinador hace una breve exposicién acerca de los avances logrados en la
busqueda y recopilacion de informacién, hace referencia en especial a la informacién que
existird en PRIAG, la que existe en CENIDA, SIMAS, UNAH, PASOLAC, CIAT, CATIE,

etc.
Durante la discusion se expresaron los siguientes criterios:

El mayor problema consiste en la “literatura gris.” Algunos expresan que son los
técnicos del proyecto los dnicos capaces de identificarla, seleccionarla y analizarla
correctamente. Otros opinan que puede muy bien facilitarse esta bisqueda por medio de
consultores.

Se sugiere ademds que la bisqueda no debe concentrase solo a Honduras v
Nicaragua, porque hay gran cantidad de informacién en otros paises de AC que son de
ecologia similar, ademds es posible que los otros paises sean mas ricos en informacién.

Técnicos de Nicaragua proponen los foros regulares que se llevan a cabo en cada pais
como forma de identificar actores y actividades; se sefiala la proximidad de un encuentro de
conservacién de suelos en Nicaragua, ésta puede ser una buena oportunidad para identificar
“literatura gris”.

Las personas que conocen la situacion en Nicaragua recomiendan el empleo de la
capacidad de SIMAS para la busqueda de esta informacidn gris; se informé que CENIDA es
mas bien una institucién receptora.

El IFPR! pone a disposicion del proyecto de laderas la informacién recabada por
ellos y menciona la reciprocidad hacia el IFPRI por parte no solo de este proyecto, sino de
otras instituciones también.

Para el dltimo punto de la agenda del segundo dia, el coordinador mencioné la
necesidad de realizar un analisis de éxitos y fracasos en proyectos de conservacion de suelos,
mencioné que se han identificado listados de estos proyectos en cada pais con la
colaboracién de PASOLAC y se han mantenido entrevistas con personas claves. Frente a
esta breve presentacidn se discutieron los siguientes puntos:

1.  El orden de bissqueda de la literatura y aun en los estudios de éxitos y fracasos debe
estar relacionado con las prioridades de investigacién ya seffaladas anteriormente.

2. Se debes mantener archivos con esta informacién basado en algiin programa de bases
de datos.

3. Sonlos técnicos del CIAT los que deben realizar directamente este estudio que implica
bastante andlisis.
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4.  Se solicita a los miembros del GC ayudar en la identificacién de personas que podrian
realizar o colaborar en la realizacion de esta busqueda y andlisis.

Tercer dia de la reunion

El objetivo de este dltimo dia fue discutir algunos aspectos de un producto esperado
del proyecto antes del plazo de dos aflos. Este es un Plan General de Investigacién a cinco
afios para las laderas de América Central, que incluya varias instituciones y/o redes, cada
una con un papel especifico; debe incluir ademas la seleccion de temas prioritarios tanto
socioeconémico como fisico-bioldgicos; debe contemplar ademads la seleccién de sitios
representativos e incluir planes especificos para cada uno de ellos.

Se recomienda elaborar desde ya un esquema del contenido de este plan, a fin de
poder iniciar el trabajo y luego con la participacion de los CLOs ir completando
paulatinamente las actividades necesarias. De nuevo se acentla entre los participantes la
idea de la urgencia en el establecimiento de los CLOs.

Se recomienda identificar los socios a nivel nacional SRN ¢ INTA y también a nivel
de localidades selectas, luego identificar un mecanismo de interaccién con estos socios para
que el resultado sea producto del trabajo conjunto.

La estrategia para la elaboracion de este plan debe incluir:

¢ el proceso debe comenzar ahora organizando un taller en cada pais;

e las reuniones en los paises deben tener como centro de las discusiones los temas
seleccionados en esta primera reunién del GC;

¢ determinar mis claramente las debilidades y fortalezas de cada sitio. Es decir que se
sabe y que no se sabe; y

¢ cada investigacién propuesta debe incluir diagndstico.

Aparte del plan general, en la ltima sesién de esta primera reunién del GC, se
sugirié6 ademds que los técnicos del CIAT deberian estar constantemente liberando
informacion al GC acerca de:

estudios de biisqueda y recopilacién de informacién;

organizacién de los CLOs;

participacion en el proyecto de las entidades de gobierno y las ONGs;
avances técnicos en cada localidad;

dificultades encontradas en general y en cada area; y

otras informaciones itiles a los miembros del GC.
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Anexo . Participantes

1. Carmen Martorel de Milla
Coordinadora Regional de Investigacién Cientifica
CURLA/UNAH
Apartado 89
La Ceiba, Honduras
Tel. (504)420678, 42-2670
Fax. (504)422781

2. Leonidas Avila Chavez
Director Ejecutivo
[HCADE
Apartado 4079
Tegucigalpa, Honduras
Tel. (504)223435, 387060
Fax, (504)387080

k) Ricardo Radulovich
Decano de Proyeccién
EAP/El Zamorano
Apartado 93
Tegucigalpa, Honduras
Tel. (504)766140/50
Fax. (504)766240/41

4, Jesiis Alfonso Sanchez
Lider Programa de Cacao
FHIA
Apartado postal 2060
San Pedro Sula, Honduras
Tel. (504)682470
Fax. (504)682313

5. Lucas Luisoni
Asistente de Coordinacion para América Central
COSUDE
Tel. (504)329692/326239
Fax. (504)311242
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10.

1.

Hugo Edgardo Pocasangre
Asistente Investigacion
Programa de Laderas CIAT
Apartado 89

La Ceiba, Honduras

Tel. (504)420945 (casa)
Fax. (504)422781

Enrique Buchner

Lider Programa de Diversificacion
FHIA

Apartado postal 2067

San Pedro Sula, Honduras

Tel. (504)682470/682078

Fax. {(504)682313

Leonel Rodriguez

Lider Programa Suelos y Agua

INTA

Tel. (505-2)780406/780501, Ext. 117 y 118
Fax. (505-2)781259

Matilde Somarriba Chang

Decano Facultad de Recursos Naturales ¥ del Ambiente
UNA

Apartado 453

Managua, Nicaragua

Tel. (505-2)31439, 31501, 31968, Ext. 160

Fax. (505-2)31146 y 31950

Markus Wespi

Asesor Principal
PASOLAC

Apartado 6024

Managua, Nicaragua

Tel. (505-2)783073/783074
Tel. y Fax. (505-2)70393

Javier Lacayo Salaverry

Gerente Proyecto

CARE Internacional

Apartado 3084

Managua, Nicaragua

Tel. (505-2)780018, 780115, 673895
Fax. (505-2)670386
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12.

13.

14,

135.

16.

Abelardo Viana Ruano
Economista

PROFRIJOL

Ed. Geminis 10, Zona 10
Torre Norte, oficina 1606
Apartado 231-A
Guatemala, Guatemala

Tel. (502-2)353428, 353418
Fax. (502-2)353428/07

Gilles Bergeron

Coordinador Regional

IFPRI

Recomendado IICA, | Av. 8-00
Guatemala, Guatemala

Tel. (502-2)316304

Fax, (502-2)326795

David Kaimowitz
Especialista, Programa I1
nca

Apartado 55-2200 Coronado
San José, Costa Rica

Tel. (506)229-0222

Fax. (506)229-4741

José Arze B.

Profesor Investigador |
CATIE

Turrialba, Costa Rica

Tel. (506)556-0902/556-1016
Fax. (506)556-1016

Larry Harrington

Manager Natural Resources
Management Research Group
CIMMYT

Apartado postal 6-641

06600 México, D.F.

Tel. (52-595)726-9091/42100
Fax (52-59541069
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17,

18.

Jacqueline Ashby

IFPRI

1200 17ST, N.W.
Washington, DC 20036-3006
Tel. (202)862-8188

Fax. (202)467-4439

Raul A. Moreno

Coordinador proyecto laderas para Centro América
CIAT

Apartado 55-2200 Coronado

San José, Costa Rica

Tel. (506)229-1107

Fax (506)229-4981/229-4741
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Anexo II. Taller sobre investigacion en laderas de América Central,
Managua, Nicaragua, Agosto 27 y 28, 1993

Objetivo general del taller

Adecuar mejor la propuesta del CIAT para realizar investigacion en las laderas de América
Central, de acuerdo con las prioridades nacionales, regionales e intemacionales para esta
habitat.

Objetivos especificos

e seleccionar temas prioritarios de investigacion y desamrollo, de acuerdo con las
necesidades de informacidn de las instituciones nacionales y acordar acerca de métodos
y enfoques generales para realizar esta investigacion;

¢ identificar mecanismos que aseguren la participacion de las instituciones nacionales en el
desarrollo de este proyecto; y

o establecer algunos criterios de seleccion de areas de accién para el proyecto, inicialmente
en Nicaragua y Honduras.

Programa

Agosto 27, AM

Bienvenida a los participantes

Introduccion y objetivos del taller.......cocoicniiiiiiniiicrcn e CIAT/COSUDE
Breve presentacion de los participantes y del moderador...........ccccccceneeene. CIAT/COSUDE
Preguntas y respuesta acerca de los objetivos del taller..............coooinn. Moderador
Eleccion del tlator....... ..o eecec et ereterrsn et sea s s sne e nes Moderador

MODULO I.- Analisis de los temas de investigacion propuestos frente a las necesidades de

informacién de la region y las posibilidades del proyecto.

Asuntos para considerar:

o Temas de investigacion propuestos frente a la investigacion en curso en América
Central. El papel de apoyo de este proyecto.

o Balance entre investigacién en socio-economia y en aspectos fisico-bioldgicos del
proyecto.

e Ejercicio de priorizacién y de seleccién de metodologias, a través de trabajo en grupos.
Organizacion de los grupos y asignacion de tareas..............ocnenvceinninicnercccrcannes Moderador

Agosto 27, PM

Grupo de socio-economia
Grupo de Agronomia-produccion

c:\docs.vem\gc95\greons94.doc 08/14/95 15



¢ informe de los grupos a la plenaria........... SRR Ceeri e rneanaes Moderador
¢ discusion general acerca de las prioridades y métodos seleccionados................Moderador
» Conclusiones y recomendaciones............. cer e en s b <. Relator y Moderador
Agosto 28, AM

Modulo I1.- Mecanismos para asegurar la participacion nacional en el curso del proyecto.

Asuntos para considerar:

*

La necesidad y conveniencia de la participacién nacional activa y periddica a lo largo de
la vida del proyecto.

¢ Integracion de un Grupc Consultive como mecanismo de participaciéon de las
instituciones nacionales en el proyecto. Tipo de integrantes; papetes especificos;
frecuencia de consultas; formas de comunicacion, etc.

¢ Colaboracion de ias instituciones nacionales hacia el proyecto (instituciones de gobierno;,
ONGs; grupos de campesinos; instituciones intemacionales; etc.).

o Organizacion de grupos de trabajo y asignacion de tareas especificas............... Moderador

o Trabajo en grupos.......oweceeiinrieiensinserensnes ROV vessren s e w..Moderador

¢ informe de los grupos a la plenaria...........ccocvcrveeeneen. cersbre et v Moderador

s discusién acerca de los mecanismos de participacion........c....coeeenns IO «w....Moderador

o Conclusiones y recomendaciones................... ervser st s anaas Relator y Moderador

Agosto 28, PM

Modulo II1.- Guias para la seleccion de sitios de investigacién.

» comentarios breves acerca de algunos criterios ya avanzados.........cooviiiirinn. «..CIAT

» ejercicios en guias para la seleccidn de dreas..........ccovmmmireeciinsnn Moderador

¢ conclusiones y recomendaciones...........ooreecvriinninncemsressssensirercans Relator y Moderador

s Discusién plenaria general acerca del conjunto de recomendaciones................. Moderador

o Clausura del taller......ccorrnccennncconsiscsnnnens vreessesreenesaners. MOderador/CIAT/COSUDE
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Recomendaciones y conclusiones

Generales
1. Especificar mejor a que tipo de laderas se refiere la propuesta, en el taller se hablé de:

¢ aquellas de vocacién agricola, en ¢l sentido que alli se practica agricultura

con relativamente alta densidad de poblacion

en donde existen agricultores pequefios que practican agricultura mas bien de tipo
tradicional

de altitud media

con suelos ligeramente acidos

con algunos indicios de degradacién

con potencial agropecuario (relacion favorable de precipitacidn/evapotranspiracién)

. 5 & 9

Este grupo de caracteristicas implica que:

algunas laderas serdn mas atendidas que otras

¢ las caracteristicas se toman como iniciales, es posible que mas tarde se agreguen
otras caracteristicas, lo que podria significar un mayor rango de laderas-objetivo para
proyecto del CIAT

2. También especificar mejor a qué recursos naturales ¢ refiere la propuesta, en el taller se
hablé principalmente de: suelos, agua y de cobertura vegetal.

3. Acentuar mas en la propuesta que los aspectos socioeconomicos recibirdn relativamente
mas atencién que los fisico-bioldgicos durante el proyecto, al menos como punto de
entrada.

4. Es conveniente incluir algunos aspectos de género en la propuesta.

5. Explicar mejor las ventajas comparativas del CIAT para éreas con suelos ligeramente
acidos y con precipitaciones relativamente favorables.

6. Como parte del proyecto y una vez en ejecucién, proveer informacidén documentada
sobre algunos temas relativos a la problemitica de las laderas como producto mismo del
proyecto y preocuparse por la difusion de esa informacién.

7. Definir mejor los conceptos de:

+ investigacion participativa

e investigacion estratégica
= sostenibilidad
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En el taller se habl6 que “estratégica” implicaba la atencion sobre los p:incipior;; que

“sostenibilidad” para fines de la propuesta se relacionaba a la produccién agricola con
conservacién y no se discutié con detalles acerca de la definicion de “participativo™.

Seleccidn de temas de investigacion

|

En general se considerd que el conjunto de temas presentados era adecuado a las
necesidades de informacion de la regién y que existe un mend amplio y abierto de
posibilidades.

En algunos temas del mend, el CIAT debe reconocer que necesitard la colaboracién de
otras instituciones.

Entre los temas presentados o como parte de algunos de ellos, debe incluirse el andlisis
comparativo de éxitos y fracasos en proyectos ya ejecutados o en ejecucién que
propenden a la mejor conservacion de los recursos (suelos, por ¢jemplo).

Apareniemente es muy temprano ain para priorizar entre temas © estin muy
relacionados entre ellos.

Se considera que algunos temas de los propuestos son muy importantes. El grupo de
trabajo en ciencias fisico-bioldgicas sefialé como ejemplos a los siguientes:

indicadores de sostenibilidad
valuacién de recursos

» cfecto de practicas de conservacion de suelos sobre recirculacién de nutrientes, sobre

sus caracteristicas fisicas, materia organica, etc.

s relacién entre degradacion de suelos y productividad
-

actitud de agricultores hacia los recursos naturales
elaboracién de guias de politicas

6. Dentro de cada tema se sefiald la importancia de desarroilar los principios generales.

7. Para explicar mejor la mencion de * tes de tecnologia” en la propuesta, se debe

explicar que la prueba de estos componentes se hard con el propdsito de verificar su
efecto sobre el ambiente; para conocer la actitud de los agricultores o con ¢l propdsito
de desarrollar un método de prucha, pero no necesariamente con el objeto primario de
desarrollar la tecnologia misma.

Una posible fuente de conflicto es la percepcion diferente de los problemas por parte de

los agricultores y por parte de los técnicos; la erosidn de suelos podria no ser
considerado un problema por los agricultores, pero si por ¢l resto de la sociedad.
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9.

Como criterio de seleccién de temas de investigacién debe usarse la caracterizacion de
los actores (politicos, técnicos nacionales, agricultores) y sus demandas de informacion
y ofertas de posibilidades de colaboracién.

Aspectos institucionales

1.

5.

Como criterio fundamental debe considerarse la demanda de informacidn y la oferta de
colaboracion por cada tipo de institucién y establecer asi las relaciones del provecto de
acuerdo con este criterio bdsico. ‘

Un criterio tradicional fue el de establecer relaciones de “socio” con las instituciones
participantes.

El a&mbito de instituciones es amplio y Ia decisién de seleccién de colaboradores se
efectuaria mejor cuando se defina un problema especifico a resolver en un 4rea también
especifica.

Para facilitar la interaccién del proyecto con instituciones se visualizan dos tipos de
organizaciones:

¢ una mas pequefia de consejo y colaboracién conceptual, de reflexion, que ayude en la

direccién del proyecto, denominada Grupo Consultive (GC), y

s Un grupo tal vez mayor de personas e instituciones que opera a nivel de localidad

campesina, denominada Comité Operativo (CO)

El GC actuaria en relacién estrecha con la coordinacién del proyecio.

Criterios de seleccion de dreas

1.

Se considera que los criterios presentados son adecuados (coinciden en gran parte con
las caracteristicas de las laderas seiialadas al comienzo de esta nota)

Deben acentuarse mas los caracteres sociocecondémicos como criterio en la seleccién de
las dreas.

Debido a las caracteristicas anteriores, algunas dreas ya pueden considerarse selectas.
Se deberia especificar mejor que areas quedarian excluidas del proyecto, debido a la

descripcién ya hecha de tipos de especificos de laderas. Las laderas de las regiones con
clima mas seco de América Central por ¢jemplo, no serian por ahora objeto del

proyecto.

Tenencia de 1a tierra deberia ser otro criterio de seleccién de dreas.
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6. Para un proyecto tan pequefio y con tan poco personal téenico, la presencia institucional
y la capacidad de las instituciones presentes en una regién dada, es talvez ahora el
criteric mds importantes de seleccién de dreas.
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Participantes

Oscar Acufia David Kaimowitz
UCR/CIA ncal

Costa Rica Costa Rica

José Arze Martina Meyrat
CATIE MAG

Costa Rica Nicaragua
Jacqueline Ashby Carmen de Milla
CIAT CURLA
Colombia Honduras

Héctor Barreto Byron Miranda
CIMMYT Consultor
México Nicaragua
Roland Bunch Raul Moreno
COSECHA CIAT

Honduras Costa Rica
Rafael Diaz Miguel Obando
¥M PASOLAC
Honduras Nicaragua

Orly Garcia Edwin Rodriguez
SRN Consultor
Honduras Honduras

Henry Hoode Roberto Rodriguez
PRIAG [CA

Honduras El Salvador
Mario Jauregui Leonel Rodriguez
PRODETEC INTA

Nicaragua Nicaragua

' usistio s6lo ¢l dis 27 ? asistio stlo ¢l dis 28
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Matilde Somarriba
FARENA/UNA
Nicaragua

Von F. Sury
COSUDE
Suiza

Roger Urbina
INTA
Nicaragua

Markus Wespi
PASOLAC
Suiza
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Sigtas

AC:
CARE:
CATIE:
CENIDA:
CIAT:
CIDICCO:
CIMMYT:
CLO:

CO:
COSUDE:
CURLA:
DRI-Yoro:
EAP:
FHIA:

GC:
IFPRI:
[HCADE:
[ICA:
INTA:
ONGs:
PASOLAC:
PCCMCA:

PPO:
PRIAG:

PROFRIJOL.:

SIMAS:
SRN:
UNA:
UNAH:

América Central

Comisién Americana de Remesas al Exterior Honduras

Centro Agronémico Tropical de Investigacién y Ensefianza

Centro Nacional de Informacion y Documentacién Agropecuaria
Centro Internacional de Agricultura Tropical

Centro de Informacion y Documentacién sobre Cultivos de Cobertura
Centro Internacional de Mejoramiento de Maiz y Trigo

Comité Local Operativo

Comité Operativo (sinénimo de CLO)

Cooperacion Suiza al Desarroilo

Centro Universitario Regional del Litoral Atiantico

Desarrollo Rural Integrado-Yoro

Escuela Agricola Panamernicana

Fundacién Hondurefia de Investigacion Agricola

Grupo Consultivo

International Food Policy Research Institute

Instituto Hondureflo de Capacitacion para el Desarrollc

Instituto Interamericano de Cooperacidn para la Agricultura

Instinsto Nicaragiiense de Tecnologia Agropecuaria

Organizaciones no Gubemamentales

Programa de Agricultura Sostenible de las Laderas de Centro América
Programa Cooperativo Centroamericano de Mejoramiento de Cultivos
y Animales

Sistema de Planificacién Participativa por Objetivos

Programa Regional de Reforzamiento 2 la Investigacion Agronémica
sobre los Granos en Centro América

Programa Regional de! Frijol

Sistema Mesoamericano de Informacién sobre Agricultura Sostenible
Secretaria de Recursos Naturales

Universidad Nacional Agraria

Universidad Nacional Amténoma de Honduras
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