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RESUMEN L/

Una preocupacidn de téenicos v politicos es el estado de deficlencias
nutricionales de muchos habitantes en el mundo. El1 CIAT, se propone hacer én-
fa:is gobre £l desarrollo de aiguno# cultivos, dentro de los cuales 1 frijol
seco 'phaseoclus vulgaris” es uno de ellos.

Es de gran interés obtener algunas indicaciones en cuanto a la impor-
tancia que tiene éste cultive en la solucidn del déficit de alimentos, especial-
mente en cuanto & protefna. Este fnforme pretende especificamente obtener una
viaién que permita sintetizar el estado mundial de la produccién da frfjol.
Diferenciar niveles de consumo de protefna de frijol y de otras fuentes de o-
rigen por grandes regiones. Identificar paises productores y consumidorss de
fxfjel,‘sua neceasidades protefcas y cuantificar sus déficits. Identificer la
situacidn general del mercado internacional del frijol seco en América Latina.
Las leguminosas generan en los pafges en desarrolle el 16% de la protafns to-
tal y dentro de estas, el frijol seco ocupa lugar predominante eu Américe La-
tins, Africa y Lejano Orientas.

Se ha hecho una recopilacién bibliogrdfica sobre la trayectoria del
cu}tivo en cuanto & praduccidn v consumo en sl mundo. Se hace énfasis en el
aspecto del mercado Internsacional en lLatinosmérica.

La produccidn de frijol seco en América latins; generalmsnte se realizs

-

1/ Trabajo pregsentado & la XX Reunidn Anual del PCOMCA. San Pedro de Sula,
Hondurag, 11 al 14 de Febrero. 1974. Elaborado por: Marioc A. Infante,
Grant M. Scoble, Uriel Gutiérrez P. Grupo de Economfa Agricola. Frfjol.
CIAT.
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por pequefios productores y ex su mayor proporcidén en asocioc a otros cultivos;
principalmente el mafz. El lento crecimiento de la produccidm, (2,6%/afio)
en los dltimos 20 afios se debe al poco incremento de los rendimientos.

Se observa que en las regiones con menor consumo protéico per-cdpita
se consume relativamente menos proteina animaly mis protefna leguminosa que en
las regiones con mayor consumo de protei{na per-cépita total. EIl menor precio/kg

de protaina de frijol con relacisn a la protefna animel, lo constituye en ali-

. mento favorable para incrementar su consumo especiaslmente en mezcla vegetal,

principalmente con el maiz y el arroz.

los palses consumidores de £rijol seco per-cfpita por lo general son defi-
citarios en protefna a excepcién de aquellos que consumen grandes cantidedes per-
cédpita de frijol como Burundi, Rwanda, Brasil, Nicaragua y Méjico.

En los dltimos 20 atios el 64% de las importaciones de frijol y legu- '
minosas secas de los paises latinosmericanos fueron entre af; mientras el 367
se hicleron con el resto del mundo. los paises més {fmportadores han sido Ve-
nezuela, Costa Rica y El Salvador y exportadores Méjico y Honduras.

Al dirigir esfuerzos en incrementar produccién es conveniente egtimar
cudles pueden ser los efectos de incrementar drea y productividad, en la ofer-~
ta de otros cultivos, el ingreso familiar, iﬁpleo ¥ nutricidn.

Es u&eeaario estudiar econdémicamente las asoclaciones cen el frijol y
compararlo con el cultive del frijol solo; como también comscer los diversos
subsistemss de produccidn. Es indispensable suber hasta donde la solucién del

problemi counsiste en producir més. Saber para quienmsé'va a producir. Cufles



son sus gustos. Clmo rasecionan los consumidores a las variacionas de los pracios
y/o de sus ingresos. Ademfs, se hace necasaris uns polftica mutricional donde el

fr{jol forms parts integral de las dietas.



PRODUCCION Y CONSUMO DE FRIJOL SECO Y SU éORTRIBUCIGH A TA

OFERTA DE PROTEINA CON ENFASIS EN AMERICA LATINA

Maric A. Infante
Grant M. Scobie
Uriel Gutiérrez P.

1. SITUACIONR PROBLEMATICA

El estado de deficiencias nutricionales de los habitantes, es una de las
grandes preccupaciones de los polfticos, inatituciones y técnicos en el mundo.
Se han desarrollado estudiocs, como los llevados a cabo por la FAO (13), (14},
(15) que bubcan cusntificar loe problemas en las regiones con deficiencias
nutricionales para definir las priofidgdaa de accién.

De acuerdo a la informacidn recolectada se afirma que las producciones
nacionales de alimentos aumentarfan, durante la década de 1970-1980 (19), lo
suffciente para satisfacer el incremento de la demanda de alimentos bfsicos.
Esta afirmacidn sin embargo, no significa que en términos de las necesidades
individuales de alimentos no existirdn, en muchas regiones graves problemas
de sub-nutricidén y malnutricidén. Es asf, como 2 nfvel de agregado un pafs
puede no pregentar un problems extremo, pero & nivel de regiones dentro del
pafs, familias dentro la regidn vy entre los componentes de la familia, existan
graves discrepancias entre los diferentes niveles dahaananma.

Se han realizado estudios mds detallados, que permiten identificar estos
problemas da mala distribucidn de los slimentos (2, (3}, (4), revelando estos

tipos de problemas 2 nivel de le familia., Ilas causag de esta malas distribucién



de los alimentos chedsce a wvarios tipos de razones dentro de las cusles se pus-
de anotsr las diferencins scolégicas, condictomes culturales y nivales socic-
econfmicos.

Por lo visto,. los pafass devominados desarrollados o de altog ingresos
consumen en su dists, un alto porcentsjs (47%) de proteina de origén animal y
su contrapartida los pafses an dasarrollo y por lo taunto de bajos ingresos,
congumen tan solo 14% de protefns de esta misma fuente. REs ldgico que los ma-
yores problemss de deficiencias nmutricionsles se presenten gensralmente en los
pafses sn dessrrollo. Ademds 28 21li, donde ¢l incremsnto de la demanda, se
dabe més al trecimisnts de la poblacién antes que al incremento del ingreso (19).

"Con mucha fyscusncis, las diatas son mis deficientes sn calorfas que
en protainas, con el resultado de que las proteinas, en vaz de ejarcer su fun-
cifn prisaris de psrmirir el crecimisnto vy la conpsreecidw da log teiidos,
asumen 1a de suministrar energia para otras funcionas vitales” (11); es asf
como se convisrte en un cicloe de deficiencias de calorias y proteinas.

Ante sstos hechos se presanta la necesidad de buscar un meyor conocimien-
to da las dasigualdades de consumo de alimentos. El CIAT ge proponme por medio
de ssa programag, incremsntar la produccidn de alimentos en lag regiones tro-

picalés. Uno de log cultivos que el CIAT fortifica es el frijol comén phaseolus

vulgaria, el cual es fusate Tics en proteins conteniendo 18 a 25§ (6).

Este estudio se fundsmenta en une revisiSn bibliogrdfica que busca re-
copilar la informacidn sobre el cultivo del frijol meco vy se divide en tres par-
tes:

ia primers parte s un aniiisis de produccidn que pémitg observar cudl



es el astado actual del cultivo del frijol em el mundo.

Ls segunda parte contempla un anflisis comparativo de consumo de alimen-
tos como fuente de proteina durante el tiempo, bagsados en datos para tres per{c-
dos: 1957-1959, 1960-1962, 1964-1966; para 43 paises que poseen informacién
comparabla. Ademfs se considera pars el perfodo 1964-1966 en 132 pafses, el
estado de consumo de frfjol y su papel dentro de los alimentos otartantta'de
proteina.

Un tercer agpecto es el ralacionado con el estado del comerclo exterior
del fr{jol seco en América Latina; con el fin de conocer cufl puede ser la ten-

dencia de estos pafses en cuanto & sus importaciones y exportaciones.
2. OBJETIVOS

Egpecfficaments, este trabaio busca:
2.1 Sintetizar el estado mundial de la produccidén de frijol.
2.2 Determinar algunas diferancias en cuanto al nivel de consumo de protef-
na de origen de £r{icl v de otras fuentes por grandes regiones.
2.3 ldentificar los principales palses productores y consumtdares de frijol
' seco; sus necesidades de alimentos protefcos y cuantificar su déficit,
2.4 Revisién de algunos indicadores sobre la gituacién general del mercado

internacional del frijol seco en América Latina.
3. APROXIMACION A IA SITUACION DE PRODUCCION

Inicialmente se busca presentar cimo se encuentra la produccién de ali-~

mentos que son fuante de proteina en =] mundo; haciendo una comparacidn con el
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grado de desarrollc da la produccidn de proteina de fuente leguminosa y de nue-
ces. A continuacidn se busca mostrar coémo se encusntra el astado general de la
produccién del frijol, identificendo a los principsles paises productores y las

variaciones en los niveles anuales de produccién,

3.1 Oferta total de proteins

Con el ffn de ubicar la posicién relativa que occupan las diferences
fuentes de protefna se presenta al Cuadro 1, que permite observar como las le-
guminosas ¥y nueces representan el 117 de la protefins ofrecids en el mundo,

En los pafses denominados de dieta deficiente, contribuyen las leguminosas
y nueces con &l 167 y en los pafses con dieta adecunda el 6%.

Es indudable que en el mundo los cereales estdn aportando un alto por-
centaje de las protefnas (50%), mientras gque los productos de origen animal
generan cerce del 30%. Se presenta una diferencia marcada en el drigicn de la
proteina entre pafgses con dieta adecuada y pafaes con dieta deficiente; se
puede observar al comparar que ¢l 47% de la protefns ofrecida en loa pafses
con diets adecusda es de origen animal frente al 147 que ea ofrecida por los
paf{ses con dieta deficitaria (23).

En términos absolutos ¥ ralativos las leguminosss y nusces son ofreci-
das en su mayorfis por los pafses con dieta deficitaria. En estos, el (60%) de
la producelén de proteina total depende los ceresles, frente al 387 en los

paises con dieta adecuada,



Cuadro 1 osicidn de la oferta wundial de pro 1 n su
origen (19591061, promedio
P R O T E I N A :
Pafses ANIMAL CEREALES Wmmmmsas ¥ OTRAS TOTAL
Millones Millones Millones Millones| Millones

tons. | * tons, | * tons. % tons, | * tons. %
Pafses con dieta
adecusda 1/ 15,4 47 12,4 38 1,9 & 3,2 9 32,9 100
Paises con dieta
deficiente 5,0 14 22,1 60 6,0 16 3,6 10 36,7 100
Total Mundo - 20,4 29 34,5 50 7,9 11 6,8 10 69,6 100

1 Paises con dieta adecusda:
mfs Méjfco, Argentina, Uruguay y Sur América,

Fusntae:

Derivadon de:

(23).

sa incluyen los paf{ses normalmente denominados desarrollados




3.2 Produce de friiol seco, por ndes regiones

El frijol seco &en ung de las 1agmni;xous wis culitivadars por el hombre
para sar usada como alimento, principalmente en América Latina, Lejano Oriente
y Africa. En.el Cuadro 2 se observa durante sefs preriudan el promedio de la
producciln para loe sigulentes perfdos: 3943-1953, i952-1955, 1956-1959,
1960-1963, 1964-1967 y 1968-1971.

Se puede observar que Latinocsmérica es la regién que presentia la mayor
produccién y qua perfodo a perfodo ha incrementado su volumen de participacién
en forma considerablé. En el perfodo 1948-1952, producfa el 28%, y an el pe-~
riodo finsl aumenté a 34% del total generade en &l mundo,

El l&jano Orfente produce uns gran parte del total pues ha slcanzado
s ofrecer ol 26% sn sl parfodo de 1960-1963, v se ha mantenido afis o menos
en esa misma posicién en los perfodos siguiantes. Esto na fndica que en tér-
minos absclutos no haya existido un incremsnto ya que se observa que &ste se
presentd durante los perfodos en mencién.

Se puada decir por lo tanto que existe una tendencia & sumentar la pro-
duceidn & un ritmo dal 10% entre perfodos de 4 afios con relacién sl perido ba~
264 en tode el mundo v qua en general, an todas las regiones se prasants un au-
manto de la preduceidn, superadc por el erecimiento de Africa, Lejanc Oriante
y Andrica lativa que gira en torno del 16% en promedio, de perides de & aflos
durante los 20 afios (1952-1971) Cuadroe 3. |

Con wl objeto de observar con més detalle las varissdemss de produc~
eifn por regiones ss presenta el Cusdro &4 que mueatra cubl ba sido la varia-

¢idén porcentusl anual ew lse dlrimos cinco afios 1967-1971. 8 observa que
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1948-1951

1952 -1955 1969-1963 |  19sk-1967 |
Produc § { Produc. , ; i ? | P |

iy (Me11.] 2 o, % | oanny 2 odil, | 1 osan
| Region ons. ) Tons.) _Tons.) Tons, ) | Toms.)
Europs 792 | 11.63{ 833 { 11.13] 920 11.03] 966 |10.43] 9w |
Norte América s62 | 12.38) 772 | 10.3 s 10.081 917 9.90] * 846
Américs larina | 1905 | 27.96 | 2210 | 29.54] 2477 | 29.¢91 2081 | 32.18] 3706

l

Gercano Orieate| 141 2.071 159 2.12] 198 2.371 178 1.92] 198
Lejanc Oriente | 1352 | 19.84 | 1708 | 22.83] 2037 2%.411 2368 25.55] 2563
Africa 577 8.47| 656 | 8.77] sas 8.25| 657 7.00| - 784 7.490 1177 10.47
Ocesnis 1 0.01 1 o.01] - - 1 0.01 1 0.01 3 0.03
Resto del Mumdo | 1203 | 17.86 | 1145 | 15.30| 1182 14.17] 1199 12.94| 1436 | 13.71f 1451 12.98]
‘Total Mundo 6813 | 100.00 | 7482 | 100.00] 8344 | 100.00| 9265 | 100.00| 10473 | 100.00| 11226 | 100.

- Manos de un milldn de teneladas.

Fuyante:

Derivado de (10).



Cuad Variacién de la produ mundial de frf{iol seco con aecto al
perfodo anterior y aumento promedio de 1952 a 1971
1952~1955 1956-1959 1960-1963 1964-1967 1968-1971 Premsedio por
Regidn | Perfodo
(1948~51=100) | 2-55=10 ~59=1001{1960-63=100) | (1964~67=100) § {1952 = 1971)

Europa 105.18 110.44 105.00 97.20 92.12 101.99
Norte Amfrica 91.69 108.94 109.04 92.26 104.36 100.46
América Latina 116.01 112,08 120.35 124,32 104,10 115.37
Cercano Oriente 112.77 124.53 89.90 111.24 93.94 106.48
Lejano Oriente 126,33 119.26 116.25 108,24 110.54 116.12
Africs 113.69 104.88 95.49 119.33 150.13 116.70
Oceanfa 100.00 - - 100, 00 300.00 100,00
Resto del Mundo 95.18 103.23 101.44 119,77 101.46 104,22
Total Mundo 109 .82 111.52 111.04 113.04 107.19 110.52
=~ No hay dato.

Fuente: Derivado de (9).



Cuadro 4. Variacidn de lg produccidn de frfioles gecos por
aftos_ (1966-1971)

19647 1968 1969 1970 1871
Regidn 1566=100| 1967=100 | 1968=100 | 1969=100 | 1970=100
Europa 23 88 109 102 100
Norte América 74 113 109 g2 97
América latina 109 96 107 106 98
Cercanc Orients 101 92 103 39 97
lejano Oriente 119 92 105 111 93
Africa 100 102 123 9 138
Oceania - 100 400 100 100
Total Mundisal 104 96 107 103 100

Fuente:

Derivado de (10).

existe para el agregado mundial una oscilacidén de crecimiento con lo cual se

puede pensar en que la producecidn no presanta clavamente una tendencia de cre-

cimliento considerable. Algunas regiones come’&friﬁa, miestran un mayor dina-

mismo de crecimiento junto a Latinoamérica y al Lejano Oriente.

Se puede deducir por lo tanto:

que Latincamérica es la regién mds impor-

tante en cuanto a volumen de producciénrda frijol seco, seguida del Lajano O-

riente vy Africa; v que en los dltimos 5 afios en términos de agregado mundial




- 10 -

existe una disminucidn en la tasa de crecimiento en la produccién de frijol seco,

3.3 Principales pafses productores de f;ﬁjaz geco

los 10 principales pafses productores de frijol seco en el mundo, son
responsables de mds del 75 por ciento de la produccidn total. En el Anexo 1
se detallan las producciones de estos paises para los afios 1966 a 1971 inclu-
sive, Brasil es el pais mfs productor, alcanzando hasta el 20% de la produc~
c¢ién total en el mundo, seguide de la India, 1a cual, en los dltimos afios
presenta un crecimiento bastante grande. Comparando los perfcdos de 1948-1952
y el de 1966-1970, se observa que en el primer perfodo, India producifa el 12%
y an el segundo perfodo aunnnté a 18% (Ver Cuadro 5). Pafses como Burundi y
Uganda constituyen un caso especial por cuanto han sufrido incrementos altos,
as{ por sjemplo, en el primer periodo 1948-1952 Burund{ producia en promedio
anual 101.000 tons. v en 1966-1970 ascendié s 182,000 tons. por afio.

Estos datos llevan a deducir que los paises responsables en mayer pro-
purctén-par la produccién de frijol seco, son limitados y es necegario intensi-
ficar ain mis gu participacisn, pues dades sus caracteristicas tradicionales,
81 se desea un incremento a corto plazo, los pafses actuslmente productores
d?han responder 2 esta accién. Estos paises han incrementado sus dreas de
produceidn; sin embargo los rendimientos no han sufrido modificaciones gigni-
fisctivas. Para el promedio de afios 1951 2 1971 en algunos pafses de América
Latina {Anexo 2), se presentd un {ndice de 100.67 anval gue indica ser un pe-
riodc de estagnacidn en cuanto 2 rendimientos. En 1953 el rendimiento era de
530 kgs/Ha. En 1955 se elevS a 610 kgs/Ha. v se ha mantenido desde entonces,

para en 1971 presentar un rendimiento de 620 kgs/Ha. Esta situacisn es dife-



Cuadro 5. Produceidn promedia anual de friiol seco de los principales néiseg gro&ucﬁorag
y su relacidén con el wundo por perfodes. 1948-1971

< PERIQDOC O ANO

1948~1952 1961-1965 1966-1970 1971

Pais Regién Loo [, 1.000 [ 1.000 4 |.1-000 .
ong Met Tons.Met Tona.Met Tons.Met

Brasil América Latina 1205 18.01 ». 1927 19.85 2355 21.23] 2430 20.79
India Le jano Oriente 825 12.33 1815 18.69 1975 17,811 2090 17.88
China Continental] Resto del Mundo| 1124 16.86 1262 13.00 1382 12.46] 1400 11.98
Méjiico América Latina 235 a.51 761 7.84 1048 9.45] 1100 9.41
Estados Unidos Norte América 776 11.60 833 8.58 808 7.28 744 6.37
Turgqufa Cercano Oriente 33 1.3%9 136 1.40 140 1.267] 15% 1.33
Burund{ Africa Central 101 1.51 128 1.32 182 1.64} 3060 2.57
Burma Lejano Oriente 136 2.03 128 1,32 140 1.26 140 1.20
Uganda Africa Central 94 L.41 198 2,04 259 2.34 270 2.31
Pak{stdn Lejano Oriente 118 1.76 92 0.95 | 104 0.94 93 0.80
Otros Pafses 1983 29,65 2430 25.?1 2699 24,33| 2964 25,36
Total Mundo 6690 |100.00 | 9710 100,00 | 11892 100,00| 11686 |100.00
Fuente: (10), (15). : |

-II«-
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rente sl se ansliza espec{ficamente por pafses.

Es importante anotar que la produccidn de fr{jol seco se realiza en su

mayor parte en asocio con otros cultivos y primordialmente con el mafz., ¥En Bra-

#11, por ejemplo, la asoclacidén de cultivos con el frijol alcanza el 80% (24).
Generalmente la produccidn de frfjol se efectda en Areas pequefias donde
el agricultor pretende posiblemente minimizar el riesgo, obtener a su ver ali-
mento para su consumo y distribuir el ingreso durante el tiempo.
Se puede plantear la alternativa de sumentar ain mfs el frea a sembrar
sn fri{jol; sin embargo, es posible que el aumento de nuevaa &reas para el cul-
tivo del frijol puede implicar une disminucidén del drea sembrada para otros cul-

tivos y en consecuencia, se modiffque la oferta de otros alimentos 1/.
4. APROXIMACION A 1A SITUACION DE CONSUMO

Esta parte del informe presenta una visidn de la situacisn general del
consumo de alimentos y en especfal con respecto a frfijol. Se indica estable-
clendo el estado general por grandes regiones en el mindy, para observar la
importancia de las leguminosas en ellas. Luego se bugca conocer el estado
nutricional de los pafses productores y consumidores de frfjol con el fin de
ayudar a eatableéer prioridades en cuanto a polf{ticas de produccidn y nutri~
¢ién. Se pretende estadlecer un orden prioritaric de pafses deficitarios y

cuantificar cuales gson sus déficite de prccainas..

1/ Un estudio sobre este fenSmemo se estd llevando a cabo por el Grupo de
Economis Agricola de Fr{jol en el CIAT.
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El ingreso familiar insuficiente, la dispomibilidad de alimentos, la
falta de educacisn slimentaria, el estado de salud deficiente, agravadas por
el desempleo vy superpoblacidn son causas que posihlemente generan un estado de
malnutricidén v desnutricién, '"Las manifegstaciones de la desnutricidén-protéi-~
co~calérica (DPC) més graves reconocidas clfnicamente son: el marasmo nutri-
cional v el kuwashiorkor” (20). Ante esta carencia de alimentos laa legumi-~
tosas pueden ser incrementadas y difundidas para ayudar en la soluecidn de di-
cho estado. Para ello, es necesario conocer cudl es el papel real que juegan

esos alimentos v cudl es el estado nutriclonal de las personss,

4.1 Coneumo _aparente de protefnas en las grandes regiones

Afdn cuando el congumo aparente no dice cudl es el verdaderc consumo de
alimentos, ef permite, establecer una idea que se aproxima a la situscidén exis-
tente en términos de promedios del agregado.

En el Cuadro &, se indica el estado nutricional por grandes reglones
durante tres perfodos 1957-1959, 1960-1962 y 1964-1966, ' En este Cuadro se
pueden observar las fuentes de protefna y en especial cémo el grupo de ali-
mentos de origen leguminoso juegan su aporte al consumo aparente per-cépita/dfa.

iLa proteina de origen animal aporta en Norte América, Buropa y Oceanis
més del 507 y en los perfodos analizados se mantiene dicha proporcidén, a ex-
cepcién de un ligero incremento. En Norte América v Ocean{a se puede decir
genaralmente gque agus requerimientos de protefna animal estdn mds que gupera-
dos. Esta situacidén se f{nvierte para las regiones de latinocamérica, Africa

y Asia, siendo mis critica la gituacién de protefna de origen animal en el



Cuadro 6, Situscifn del consumo de Proteinmy v sus fuentes & nivel wundisl por Reglones

Total Generval FURNTES DE PROTEINAS (GRAMOS /FER CATTTA/DIA
Regldn Periodo Per Cdpira/dis YEGETALES
Proteina ANTMALES Tatal Vegetal Leguminosas , Cereales
Calorfas ArEmos neces, gemillas
Cantidad A Cantidad A Cantidad Z Cantidad k4
Rorte 1957-5% 311s 97,36 &4, 74 .00 27 .62 30.G6 4,34 500 16.14 17.04
América 1/ 1360-62 3092 91.21 63.85 F0o.00 27.36 30.00 4.04 4.00 16,10 18.0G
- 1984-85 3155 93.17 66.77 71.60 27.50 2% .40 4.20 4 .00 14,00 17.00
América 185759 2512 66,05 24 .39 37.¢0 41 .48 43.00 18,38 16.00 26,50 40,00
1960-62 2538 67.50 24 .68 36.00 43 .02 [ ] 11.49 17.00 26,51 3¢.00
Latina 2/ 196466 | 2543 66,03 26,60 | 37,000 a&l.a3 | 63,00 11,67 | 18.00| 21033 | 35.00
195759 2933 83,91 40.14 48,00 43.76 52.00 3.33 & 00 31.3¢0 37.00
Europa 3/ 1960-82 3004 82.02 44 .04 51,00 42.98 49,80 3,25 4,00 3,538 35,80
1964~66 3004 B&.24 45.15 52,00 41,09 48,00 3,29 4,00 28.52 33.08
195759 3251 94,34 €3.70 7,00 al.l4 33.00 1.86 2.66 23.53 25.60
Oceanfa 4/ 138082 3205 93,45 6Z.52 67.00 30.9%4 13.00 1.90 2,00 231.23 25,00
198486 3190 94,50 63 .44 67.00 30.%6 33.00 2.31 .00 i 23.69 24,00
1957-5% 2584 73.61 185,85 26,00 54,60 74.00 3.20 7.00 43,11 61,60
Afrizs 5/ 1960-82 2106 78,03 149,08 24,00 58.% 76,00 5,12 2.00 49 .28 €31.00
1964 - 45 2653 75.63 18.52 24,00 57.12 16,06 4,65 6.00 48,72 [T+
1457-5¢ 2121 S5&,0% 8.66 16.00 45.3% 84 .00 11.11 21.00 31.50 58.00
Asta B/ 1960-562 2161 55,01 #.93 16,00 456,08 84,00 10,27 19,00 32.%1 60 G0
1464-66 20700 54.33 10,01 18,90 44,32 82,00 9,34 17.00 31.5%4 S8.G0

1/ United States, Canads.
2/ Argentina, Brasil, Chile, Colombis, México, Parsguay, Perd y Venezuela,

3/ Austria, Dinamarca, Espsfia, Finlandia, Francia, Alemanla Federal, Grecia, Irianda, Italim, Holanda, Noruegs,
Portugel, Suiza, Suecia, Inglaterrs, Yugoeslavia,

a7 Auptralis, Nuevs Zelandia.

5/ Mauritanis, Sur Africa {Bur Africa, Botzwana, Lesotho, Naruibis, Swaziland), Repiblica Avabe tinide, Libia,
&f Ceylén, Chins {Taiwsn}, India, Israsel, JapSu, Pakisthn, ¥ilipinas, Siria, Turquia.

Fuente: Derivade de (13), (1), {15).
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Asia, pues representa tan sflo el 16% para los dos primeros perfodos con un
ligero incremento en el perfodo 1964-1966,

Es interesante observar que en las reglones con menor consumo de pro-
tefna el consumo de alimentos de origen animal es también menor; en cambio,
¢l consumo de leguminosas es mayor. Latincamérica por ejemplo, consume més
o menos 18% de proteina de origen leguminosa y mis del 507 de ésta proviene
dal £rfiol seco (Ver Cuadro & v 7) mientras tanto, el consumo de proteina a-
nimal gira en torno de un 37%.

En cuanto al consumo de leguminosas frente al consumo de cereales, en
ninguna de las grandee regiones, el consumo de proteinss de origen de legumi-
nosas es mayor que el consumoc de proteinas de origen de cereales y el consumo

de los cereales sz mis frecuente en las diferentes regiones,

Cuad . Disponibilidad de le noga gu relacidn ¢

el frijol seco
(Gramos per-cdpita por dfa)

2 8a B

BEIBLIODTECA

Porcentaje Total
Frfjol seco fxfiol seco | legumippeas
Norte América 8.1 52 15.5
América Latina 15.0 54 27.9
Europa - - 11.3
Oceania - - 6.9
Africa 5.2 15 34.3
Asia 4.7 11 42.0

Fuente: Derivado de (22},
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4.2 Consumo aparente de friiol seco en algunos paiseg de América latina

En América Latina el consumo de protefnas varia entre perfodos, es as{
como 8@ obmerva en el Cuadro 8; a Qxcepci&a del Perd, que ha venido incremen-
tando su consumo sparente per-cépita de prote{na total dursnte los tres perfo-
dos en andlisis, los demfs pafses anotados no presentan este comportamiento.
Esto no significa que la tendenciz de estos pafses sea decreciente, sino que
existe mucha variacién del consumo entre perfodos, lo cual puede deberse en
gran parte & deficiencias en la calidad de los datos.

Al comparar la variacién de consumo aparente.per-cépita de legumino~
sas y en especial del frijol seco por perfodos, se observa por ajemplo que
pafses como Brasil y Méjico, en los cufles el frfjol es fueunte importante de
protefna, éete ha venido aumentando su participacién porcentuasl en 21 consumo
de protefnas y su variacién entre perfdos. Brasil aumentd su consumo de 21%
en el pricer perfodo a 237 en el tercer perfodo y su {ndice de variacién con
respecto al perfodo anterior tambidn aumenté de 105 a 107. En cambio, en Ve-
nezuela adin cusndo hube un aumento en el consumo aparente de protefna total
antre el primer perfiodo vy el tercer perfodo, el consumo de leguminosas y en
especial del frijol seco decrects. ZEsto se puede deber a que exiaste la ten-
dencia a la sustitucidn por otras fuentes de protefna como la de origen animal
y de cerealas. Otro pafs en donde ha decrecido el cun;mmo da frijol seco es
Colombia debido quizas a un problema de escasez en la oferta del producto como

consecuencis del estancamiento de la produccién y al creciente sumento de su

poblacidn,
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Cuadro 8. variscisn porcentusl de protefns tota]l, leguminogas y mueces y frijol seco entre perfodos en

ocho peises Latino Awmericsnos

PROTEINA TOTAL LEGUMINUSAS ¥ MUECES FRLIOL SECO
Pals Perfodo gramos/ [ypriacién| Sramos/ Variacibn| sramos/ variacisn
per cap./| t-1«i00 |per cap.f| % | p-lel00 (per cap.f| T | e.l=lg0
dia dfs dia .
1957-195¢ 97.7 1,2 1.2 6.4 0.4
24 125 150
Argenting 19560-1962 81.5 1.5 1.8 G.8 ¢.7
111 80 a7
1964-1966 9G.2 1.2 1.3 0.4 G.4
1987-1959 80,9 14,8 24,0 iz2.8 2.0
108 118 105
Sraail 1960-1962 66.3 17.3  |26.1 13,5 | 20.4
96 108 107
1964-1966 £3.9 18,6 28.1 14.5 2.7
1957-1859 76.9 5.0 8,5 {=} -
190 116 -
Chile 1364-1962 77.2 5.8 7.5 (-3 -
85 6% -
1964-1966 65.4 1.6 3.5 2.9, [
19571958 48,3 4.9 0.1 {~} -
107 59 -
Colombia 1960-1962 51.9 2.9 5.6 1.5 2.9
97 90 80
1964-1946 50,1 2,6 5.2 1.2 2.4
1957-1385% £7.8 12.7 18,7 {~} «
106 107 -
México 1960-1962 71.9 13.6 158.% 9.5 13.2
92 103 114
1964 -1%66 66,5 14,0 21.1 ip.8 16,2
1957-1959 87,7 .5 4.0 8.2 12,1
a5 98 7C
Paraguay 19641962 64.1 2.3 i4.5 5.7 8.9
106 94 106G
1964-1966 68.1 8.7 12.8 5.7 8.4
1957-195% 49,0 5.3 10,8 (-3 .
114 109 -
Perd 1960-1962 55.% 5.8 10,4 (- -
109 103 -
19641568 £1.,0 —— 6.0 9.8 2.4 3.9
1957-1959 60,5 9.6 735.9 6.4 10.6
97 76 64 :
Venezuala 19601962 58,7 7.3 12,4 &1 7.0 E
104 74 - F3
1964-1986 61,1 5.4 8.8 3.8 6,2
(-} Ko aparece dato pars el pericdo.

Fuente: Derivade de {13}, (14 ¥ {15).
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5.3 Principales pafses consumidores de frijol seco

Utilizando los datos de consumo para el perfodo 1964-1966 se praséntan
los 23 principales pafses consumidores de fr{jol secc en el mundo. Se consi-
dera arbitrariamente para este fin, come pafs consumidor de frijol, aquel que
posee un consumo aparente per-cdpita/dfa de 2.0 gramos de proteina de frijol
o mig.

En &l Cuadro 9 se encuentrs detallado el balance de pxntcinak vy se ob-
serva, pafses como Burundi, Rwands, Brasil, Nicaragus y Méjico que poseen un
congumn apsrente de mds de 14 gramos per-cdpita/dia de protefna de frijol seco,
lo cual indics que son pafses en donde el frijol estd solucfonande en gran
parte el problema de necesidades de protefna, aportando mis del 207 de la pro-
tefna total. Burundi y Rwanda consumen mids 9rote£n; de origen de frijol seco
que de cualquier otra fuente (38 y 427 respectivamente); en estos dos palses,
el consumo de proteina de origen animal es mfnimo (7%Z). Por tales razones
se conaldera el frijol en algunos casos camo‘la Yearne del pobre"™ (1), Esto
ne significa que su valor nutritivoe sea pobre sino antes por el contrario dada
su constitucidn genera un porcentaje cuyo valor monetario es mis barato que
por ejemplo el de la carne vacuna. §1 se obaerva el Cuadro 10 se puede deducir
que para el afio.de 1969 en los pafses enunciados, el precio por kilogramo de
protefna es menor para la fuente de leguminosa. En promedio, para Sur América
el precio de un kilogramo de proteina fué de US $0.67, el de origen animal,
como la carne, en cambio fué de US $19.14 y el de leche de US $20.68. Sin em~
bargo el precio de leguminosas de grano seco como el de 1a carne vy la leche

prasentan ung suplitud elevada; por ejemplo en Bolivia el precio fué de US $0.46
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Cusdro §. Situscifn general del conmumo de proteinss y sus fuentes pars los principales

peises consumidores per cfipita de friiol. (1964-1966)

PROTEIRA PER CAPITA {Gramos/dfa)

Pals Regién E(I;:Zﬁllfomés Animal Le;;t:ofaf f LES Total gigi{::
(cotsD) | Coren” |ouecen eumtiingl, O6X0r | Torat[ceneral por oo
Frijel ] Total
Burundi Africa Cen, 3.210 4,1 16,6 23.4 30.2 10.6 57 .4 €1.5 2017
Rvands Africa Cen, 3,110 3.6 11,5 22.4 k) 10,5 53.3 56.9 1501
Brasii Américas Lat. 80,766 22.4 18.% 14,5 18,6 4.8 41,5 63.9 2541
Hicaragua Amfvica Lat, 1,745 19.8 25.2 13.5 13.5 2,2 40,9 85.7 2253
Méxics Américe LatJ 42,689 14.2 35.9 1.8 14,0 2.4 52.3 66,5 2624
Hondurae América lat,) 2,182 13.1 251 3.0 8.0 17.1 35,5 48,6 1930
Uganda Africa Cen, 7,551 15.1 4.4 7.4 16,2 10,2 £0.8 5.9 2157
Costa Rica América Lat) 1,490 24,6 22.0 6,7 6.7 3.4 321 56.7 2234
Guatemala América Lat) 4.581 11.9 28.8 6.5 6.6 1.9 3.3 49,2 lg52
£1 Salvador América lat ] 2.917 14,1 25,4 6.4 6.3 2.0 2.9 &7.5 1977
Rep.Dominicana | América Lat | | 3,624 17,4 11.8 5.8 9.1 7.4 28.3 45,7 2077
Paraguay América Latj Z.030 29.8 21.3 5.7 8.7 8.3 38,3 88,1 2732
Hait Anérica Lat 4.396 | 4.7 | 257 | 5. | 11,1 5.5 az3 | 470 | 1926
Angola Africa Cen. 5.1%4 9.4 16.0 4,4 5.5 9.0 30.5 39.% 1911
Veneruslsa América 1et)] 9,240 26,8 23,8 3.8 5.4 3.3 34,5 61.1 2387
Dahomey Afyica Oce, Z.3465 8.0 22,4 3.7 .9 11.9 44,2 $2.2 2173
Couge D.E, Africa Cen. 840 8.9 6.3 2.9 6.8 10.7 23.8 32.7 2036
hile América Lat. 8,708 25,2 igl 2.9 3.6 6.5 40,2 65,4 2581¢
Feuadoy Améyics Lat ] 5,150 i6,2 | 14,1 2.9 8.5 7.9 30,5 46,7 1848
Singapur Lejano Ori. 1.865 26.4 25.8 2.6 7.8 3.2 36,9 63.3 2543
Turquis Cercano Ori,] 31,151 14.8 4%.8 2.5 7.1 6.5 63 .4 78.2 2729
Perd AmErica Lat, 11,5650 22,6 2,2 2.4 &,0 8.2 38.4 61.0 2271
Cameroon Africs Cen, 5.229 10.8 24 .4 2.3 12.5 1.2 48,1 8.9 2238

Fuente: Derivado de {i5).
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Cuad 10 ecios pagados a ugtor v valor de 1 kilogramos de proteina en

Sur Amérprl Délares de 1969

leguminosas de Carne de Leche
grano seco Vacuno
Paises Délares Valor de 1 Dilares Valor de 1 Délares Valor de
(Ton, Met,)|k 8 (Ton, Met. WMM

Argentina 123.3 0.62 253.0 13.53 46.0 13.53
Bolivia 91.5 0.46 406.0 21.71 97.0 | 28.53
Brasil 119.7 0.60 487.0 26,04 10.0 20.59
Chile 138.8 0.69 §94.,0 26,42 57.0 16.76
Colombia 340.6 1.70 425.0 22.73 96.0 28.24
Ecuadoy 180.0 0.90 465.0 24.87 29.0 26.147
Paraguay 95.2 0.48 248.0 13.26 85.0 25.00
Perd 171.6 0.86 484.,0 25,88 91.0 26,76
Uruguay 105.4 0.53 162.0 8.66 59.0 17.35
Veneazuela 213.8 1.07 600.0 3z2.09 125.0 36.76
Agregado América

‘de} Sur- 1/ 133.2 0.67 358.0 195,15 70.3 20.468

1/ Promedio de precios nacfonales con arreglo a la produccién de 1970,

Nota: Como participacisn de proteina en una tomelsda wétrica de alimento se tomaron los ai-
guientes porcentsjes;: leguminosas da grano seco 20%; carne de vacuno 15.7 y leche 3.4%

Fuente: Derivade de (12).
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y en Colombia se elevéd u US $1.70, para las leguminosas de grano seco.

El uao de mezclas vegetales tales como arroz y frijol (5) son muy dtiles
para reducir la malnutricién protefco-caldrica, Los precios de los alimentos
vegetales son mfs baratos y las caracterf{sticas nutritivas relativamente ade-
cuadas.

Adn cuando los cereales son de gran importancia para el consumo de pro-
tefnas las leguminosas y en eapecial el frijol seco constituyen fuentes impor-
tantes de protefnas. Lo mfs adecuado serf{a buscar el uso de mezclas de legu-
minosas y cereales, como el mafz tomados en la misma comida para aumentar su

eficacia nutritiva (1), (5).

4.4 Pafses con mepnor congumo aparente per-cépita de proteina

Utilizando las recomendsciones para consumo per-cépita/dis de proteina
para cada pais (16), se establece cudl fué el déficit diario de protefna du-
rante el perfodo 1964~1966. Se conaideraron estas recomendaciones dados los |
tipos de protefna que en especial los paises en desarrolloc tienen posibilidad
de consumir,

En el Cuadro 11 se presentan los treinta pafses con menores cantidades
de consumo sparente de protefna (1964-1966). Se puede deducir observando este
Cugdro que de los treinta pafses con menor consumo, la cantidad deficitaria de
pretaina eatd cerca del 50%.

81 se comparan los Cuadros 9 y 11 me puede affrmar gue los pafses con re-
lativamente alto consumo de frijol seco como Burundi, Rwanda, Brasil, Nicara-
gus y Méjico no se encuentran dentro de los treinta pafses con deficiencias

numéricas de protefnas en términos de agregado. Sin embargo pafses como
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Pafises Gramos/| Poblacisn e:::;:o Basasided m“‘”.c:::ma:l Déticit 2agidn
dis {Millones) (Tonaladas aits recomendada necesario (Tom.}

Jansica 326 1,79 ;8.3—921 62,0 111,04 52.65 | amdrics Latina
Rep, Desmocritica del Congs 327 15,827 509.44 0.0 537 .62 428,18 | Africe (Central)
Honduraa 35,5 2.182 17,486 2.0 135.24 57,82 | Asfrica Levina
Indonesis 8.4 105,736 4,060,26 58,0 6.132.6% Z.072.43 | Lejsns Oriante
Congo {dratzeville) 3.8 0,840 33.43 £0.0 56,460 15,97 &;’rtc‘ {Cantral)
Angzols 32,9 5.1% 205,64 56,0 g2 103.60 | Africe (Central)
Hazanh ique 40,4 6.957 281,06 £5.0 452.21 171,13 | Africs (Surceste)
Siberin &l.4 1,076 44,55 64,0 6388 26,31 | Africa (Docidental
chana 43.% 8,133 154.0% 64,0 220.90 16@&5 Africs {Oecidentsl}
Filipioas &3.8 32,3463 1.416.71 5%.0 1,8%5,81 439,30 | Iajsso Ogtente
Burma b, 24,732 1.080.68 58,0 1.834,4¢6 343,78 | Lejawo Orients
1A08 44,5 2.635 117.%2 38.0 152.83 35,31 | Lejana Oriante
Vier-Ram (Norte} [ | 18,378 B2Z.9%8 58.0 1.065.4% W2 48 | Lejane Orieate
Cuinea A5.4 3.s10 159.3% 8.0 234 64 65.29 § Africe {Ceeidental)
Repibiica Dominicsna 45,7 3,624 165,62 62.0 224,6% 59.07 | Amirics Latins
Belivia 45.8 .33 198,50 5.0 . 83,23 | Asdrice Lation
Ecusdor 46,7 5.150 240,51 €5.0 33473 9%.% | Anbkrica Latine
El Salvader 47.0 2.937 137.1¢ £2.0 180,85 %3.75 | Amirice tatins
Haiti LY 4.396 206,61 2.0 272.353 65.94 | Amirics Latita
Rep, Central del Africa 47.5% 1.33% 63.41 60,0 &0.10 16,89 | Africs {Centrsi}
Rep. du) Viet-Ham 48,6 16,124 783,63 .0 93%5.1% 151,56 | Lefanc Oriente
Hauritenia 48,9 0,741 35,23 $4.0 | &}.42 11.15 [ africa {Surceste}
Sierrs lLeone 4%,2 2,367 116.46 5,0 151,68 35,22 | Africe {Ocotdentall
Gustemels “9.2 4,581 225.3% 62.0 284,02 56.63 | Amdrics Latine ]
Halagim (Occidental} 49,4 8,039 357,13 8.0 466,26 59,13 | Lejeno Orisnte
pakistén 45.6 113,300 5.619, .68 8.0 &£.571.40 951,727 | Lajase Orients
Calombin 50.1 18,020 302 .80 &%.0 1,171.30 268,50 1 dmdrica Latina
Cevlidn 534 11.184 562.67 s 647 .53 B4, 84 | Lejene Oriente

X tndia 5a.6 &86.,650 24 624,49 60.0 29.39‘&00 5.5 5% | T#jano oriente

1

:‘ fiabon 31,0 0,663 23,61 6.0 27.78 4,17 | Africa{Central}

* Tomado de:  (16)

Fuente:  Declvsds de: (13}, (14}, (15).
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Hepliblica Democrética del Congo, Honduras, Angola, Burma, Ecuador, El Salvador,

Hait{, Guatemala, Pakistén & India que se pueden considerar pafses conmumidores

‘de frijol, estdn formandc, parte del grupo de los treinta pafses con altos dé-

fleits de proteina.

Ante eata gituacién problemética, anAcIAtu, que en los p&iaca en donde
el consumo per cépita de frijol es elevado, no se presentan situaciones apre-
miantes de desnutricién en tédruminos de agregado, pero en los pafses con consu-~

mos relativamente bajos de frifol se presentan déficits grandes de proteina.

% S$ituscién de consumo de los diez griggiéglgs paises §£ndggtarea de frf-
jol seco

Los principales paises productares de frijel seco en el mundo presentan
un consumo de pratefn&:‘perwcipixa:§§¢~para el perfodo 1964-1966 se presentx
en el Cuadro 12,

Pafses como India v la Chins producen, despuéds de Brasil, las mayores
cantidades de frijoles, sin embargo mo se consideran paises congumidores de
frijol, af se tieme en cuanta el criteric excluyente antes anotada con rela-
cién al congumo per~cipita dia de 2.0 gramos de protéfns. Estos paises con-
sumen cantidades totales muy sigonificantes; pero debido a s volumen de po~
blacién, el consumo aparente per-cépita de fr{jol no se hace notorio; cago se-
me jante ocurre con Estados Unidos, ¢on un consump de pruteiﬁt per-cépita de
frijol de 1.9, Pakistén 0.5 v Burma 1.3.

los cinco pafses restantes principsles productores de frijol como Bra~

" #1l, Mético, Turquia, Burundi y Uganda, estén formando parte de los principa-
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Cuadro 12. Situacién genersl del consumo de protefnas y sus fuentes para los principaleg pafses
productores de frijol. (1964-1966)

y PROTEINA PER CAPITA dfa
Pafs Regidn :3?32:3) é‘ggf’) ;;xbf*ez ,A L5 ims Toral Total g:i::t::
Cereal |nueces y semiila.ﬁg:tgﬂzzwz; Generall(por dis)
Brasil América latina 80.766 | 22.4 | 18.1 | 14.5 | 18.6 | 4.8 | 41.5 63.9 | 2541
India Lejanc Oriente | 486.650 | s.8 | 31.1 | 0.9 | 10.7 | 3.0 |4s.8 | so.6 | 1964
China Continental|Resto del Mundo | 764.100 | 8.9 | 32.3 0.9 | 1.7 |53 |43 58.2 | 2045
Méjieo América Latina 42,689 | 14.2 | 35.9 10.8 | 14.0 | 2.4 | s2.3 66.5 | 2624
Estados Unidos  |Norte América 191.900 | 66.7 | 15.4 1.9 4.3 | 7.3 | 27.0 93.7 | 3156
Turquia Cercano Orienta | 31,151 | 14.8 | 49.8 2.4 7.1 | 6.5 | 63.4 78.2 | 2769
Burunddi Africa Central 3.210 4.1 | 16.6 23.4 | 30.2 |10.6 | 57.4 61.5 | 2017
Burma Lejano Oriente 24,732 9.2 | 2a8.5 1.3 3.7 | 2.7 | 34.9 44.1 | 2011
Uganda Africa Central 7.551 | 15.1 | 14.4 7.6 | 16.2 J10.2 |a0.8 | 55,9 | 2187
Pakistén lejano Orfente | 113,300 |10.5 | 33.0 0.5 3.3 | 2.8 |31 ] 45.6 | 1995
Fuante: Derivade de {15).
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les pafses consumidores, Pafses como la India, Burma y Pakistda pertenecen al
grupo de los 30 pafses con menor cansumo aparente per-cépita de protefna, tal
vez en consecuencia de su gran explosidén demogréfica vy cantidad de problemas
socioeconSmicos que los embargan, lo que Iinfluye en la baja disponibilidad

de protefna animal especislmente, que no les permite alcanzar el raquerimien-

. to winimo.

3. APROXIMACION AL MERCADO INTERNACTIOMAL DEL FRLJOL Y OTRAS LEGUMINOSAS

SECAS EN AMERICA TATINA

Se bmsca obtsner indicaciones xﬁbr; cufles paiges estén incrementando
sus exportaciones e importaciones y cudles son los pafses que se sutoabaste-
cen. Es de gran interés conocer gué pafses estfin indicando una venteja cowmps-
rativa en la produccién del frijol y otras leguminosas secas.

loe déficits de producciSn de alimentos de un psfs y por lo tanto de la
cantidad ofrecida internamente llevan consigo la necesidad de importar o sus-
tituir su consumo por otras fuentes que generan el mismo grado de urilidad o
satisfaccidn. De otra parte puede existir la posibilidad de obtener una ven-
taja comparativa en producir un detamminzdo producto para sgar exportads y ob-
tener divisas que puedenlaer empleadas en importar otros tipos de bienss. Es
posible que exista una combinscidn de las dos situsciones descritas; depen-

diendo en gran parte de las relaclones de precios intersacionales & internos

- de los bilenes. Un aﬂé, un pafs puede ser exportador y en otro, ser importador

¢ incluso dentrs del mismo realisar transsccionss de gmbos tipos. Ademfs po-

liticas gubernamentales pueden influir en estas variaciones.
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Cada pals puede tener un comportamiento como importador, exportador o
de autoconsumo, debido principalmente a las condiciones ecoldgicaa, culturales
y econdmicas,

En esta parte del estudic se buscan indicaciones de las tendencias y
volimenes del mercado internaciomal del frijol entre los pafses latincamérica-
nos. Debido & la poca disponibilided de loas datos para frfijol seco espec{fi-
camente y en vista de la necesidsd de reportar algunss ind{caciones que permi-
tieran uma visién general del problemas, fué menaster recurrir 2 los datos agre-
gados para frijol v otras leguminosas comestibles secas. 1/.

Al efectuar una visidn genexal sobre la literatura sxiastente respecto
a la oferta de productos como el ff‘ﬁf&l én Centro América, se obaerva, que de
continusr con un ﬁraeiéiento del 3.5% en su produccidn, al llegar el afio de
1980 existirfa un déficit de 29.000 toneladas (29). La situscidn que pre-
senta Méjico as bastante diferente, ya qx%& en~1975 se espera un excedente de
182.483 toneladas (30); y para Brasil, en este mismo afio, se espera llegar
& una situacidén similar a la que presenmta Chile (26). Con relacidn a Perd,
1las préyecciones indican un crecimiento en la oferta para la exportacidén en
frijoles y otras leguminosas & excepcidn de las lentejas, arvejas y garban-
£08, que se cree prodrian ser deficitarios, va que en 1980 se necesitarfa im-
portar 22,500 toneladas (28), En Venezusla la demenda de frfjoles em 1975 a:s

espera que Ihg@:a a 115.390 toneledas en contraste de una oferta interna

1/ Datos de "Seandard Statistical Trade Clagsifiration”, Ndmero de cddigo
054-2 (25). -



equivalente a 89.000 toneladas; presentando por lo tanto un déficit de 26.390

toneladas (27).
5.1 Aspec nerales

En términos generales los pafses de América lLatins han tenido durante
los afios comprendidos entre 1959 y 1970 un comportamiento que reflsjs su carfic-
ter predouwinante de importadores en relacién al frijol v léguminoass secas.

En el Cuadro 13 se muestra como en los tres perfodos anotados, lasg importa-
ciones han sido mayores que las exportaciones. Dentro de estas cifras se en-
cuentran involucrados los valores relacionados con el comercio, gensralmente
eutre los mismos paises Latinoaméricanos; lo cual afecta el agregado en for-
ma notoria.

Con el fin de obtenmer una indicacifn de las fuentes y destinos del Co-
mercio Internscional el Cuadro 14 indica, que América Latina, sagin los paises
que reportan estadisticas de su comercio durante el perfodo 1982 & 1970, el
64% de 1s importaciones se realizan entre pafses de América Latina vy &1 36%
con pafses del resto del mundo. Algunos pafses como Jamafca, Méjico, Panand,
Colombia, Perdi y Verezuela importar mfs leguminosss secas al resto del mundo
que de América Latina. Es poaible sin embargo, que estas importaclones no
sean de frijoles sino de otro tipo de leguminosas como lentejas vy guisantes.
Eux el mismo Cuadro se observa que América Latina estdi incrementandc su co-
mercio interno; es asf como los pafses anotados han importado de otros paises

Latinocaméricanos en el aflo 1962 el 46% y en 1970 £atas fueron de 70%.



Luadro 13,

Tendencia dol Comuxcio {nteyrnacional de frijoles y orras lepuminosss

secas en Ambrica Latins, (1959.1962 = 100

Periodos PRIMER PERIODO (1959-1962) SEGUNDO PERIODO (1963-1%6%) TERCER FERIODO  (1967-1970)

EXPORTACTORES | IMPONTACTONES EXPORTACIONEY | TMPORTACIONES | BALANCE | EXPORTACIONES | IMPORTACIONES | BALANCE

Palses LAy {b) {a-4) (& i {a-b) ib (Bxb)
Lons. tona. 1 tons. tons, flndice! tons. jindice] ctous. tons. {lndice| tons, jIndice! romm, |

Costa Rica 480 300 - 320 4801 100 2610 30l | - 1930 320 &7 11670 [ 1659 ;- 11350
Ei Salvador 90 12000 - 319G 276 B56 ¥5360 1 128 | - 143590 1060 f1178 11930 99 |- 10870
Gustemals 1310 0 1220 £30 A8 3120 | 3467 | - 2490 1630 § 124 1870 {2077 - 240
Hondures 10990 70 10820 171701 162 316} 4ua L7460 ¢ 18750 171 11901 157 18640
Jamaice - 2580 - 2580 - 2830 § 1W2 | - 28 - - 1810 - 1914
Hicargua 1550 380 170 2736 178 270 ! 2460 3rie } 239 1470 | 387 1240
Pananh - 650 - 2630 - - 850 1 4B | - 3950 - - w200 1 138 |- a&200
Rep, Domlaicans 1210 $30 380 430 36 467G § 741 ]| - 4240 130 11 GEF0 ] 735 |- 4440
México 6430 19950 = 13520 47BJ0 | T4é 2230 14 45140 | 56730 ] €82 910 5 55820
Argenting 2586 - BS8G | 24100 ¢ 281 86 - 26020 | 23460 | 250 k¥ dias] - 20240
Boliwia 30 il - 80 g 100 260 12384 | - 230 w 33 ] L &0
Brasil . 1820 8520 -~ H700 - - 11990 | 4l | - 1i%90 9320 | 512 15690 | 182 j- 6170
Chile 36660 2o 36450 [ 2Rr20 62 I 186 22330 | 15500 42 - - 15500
Colomb ix B 50 - by 10 - 2030 (3383 | - 2029 1610 - 1240 | 2067 I
Ecuadoy - " - - - 530 - |- 30 - - - - -
Paragusy " F 1] - 10 Th0 - - - 790 - - - - -
verd 1240 1220 36 20701 163 5020 | 416 |- 300 182G {1 143 5800 1 475 |- 3980
Uruguey - 11%0 - 1150 - - 1190 § 100 |« 1190 - - 1730 § 145 1= 1730
Yorezuels . 26080 - 26080 . - 33420 | 128 |- 33620 - - 36050 | 138 |- 38050
txtoal 70420 135790 « &7 1120600 | 1T 15350 1 413 | - 33140 1132050 | 188 |176480 | 130 |- 44430

Fuente perivade de (9),
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5.2 } rtamients log pafgses Ia ricancs en Comercid duran

el tiewpo

En &l Cuadro 13 se obasrva el comportamiento durante tres peridos:
1959-1962, 1963-1966 y 1967-1970, de los pafses Latinoaméricanos que poseen
algin tipo de Comercio Internacional para frfjol y leguminosas secas. Este
Cuadro permite ohservar la tendencia de las upqtt:actoaa, importacionas v su
balance.

Tomando el primer perfodo como base, se determinaron los {ndices que
permitieran expresar la tendencia del Comercio Exterior en términos agregados.
Se deduce en consecuencia, la necesidad de clasificar los pafses como se in-

dics ex el Cuadro 15.
5.2,1 Pafges con tendencie a importar.

sta Az

Ia produccién de frfjol en Costs Rica ha dismimuida a razén del 12X
apual en el perfodo 1964-1968 al misme tiempo que su poblscidnx awmenté con una
tasa anual de 3.85% lo que ocasiond importaciones sustancizles del grano para
cubrir los déficits (8).

Semin el Conaejo Nacional de Produceidn, en 1970, Costa Rica tuvo nece-
eidad de importar 20.000 toneladas con el ffn de satisfacer sus necesidades
y como consecuencia de ello, el Gobierno declard un plan de emergencis naclonal
con el objeto de normalizar la produceidn (8). Sus {mportaciones se han ve-
nido mmentando en forms compiderable, as{ en el primer perfodo (1959-1962)

importabs en promedioc 800 toneladas; en el tercer perfodos (1967-1970) 11.674 ton.
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Cusdro 15. Clasificacisn de pafsées Latinosméricancs por tendencia en su
Comercio Internacional del Frijol y otrss Leguminosas secas

__Exportadores Autoabsatecedores Importadores
Méjico Colombia Venezuela
Honduras Bolivie Costa Rica
Nicaragua Ecuador El Salvador
Chile Paraguay Brassl (*)
Argentina Uruguay Rep. Dominicana

Panamd
Pexii (%)
Jamaica
Guatemala

(*) Para frijol seco se autobastece.

Reflejando un fndice de 1439, al compararse con el primer perfodo. Adn cuando
ha realizado exportaciones se puade indicar que su tendencia es ls de pafs im-
portador.

los paises de los cusles ha reslizado sus importaciomes son principal-
mente Honduras, Guatemsla, Méjico v Colombia.

El Salvador:

El bajo rendimiento por hectéirea que presenta El Salvador, ha hecho que
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el pais no slcance a satisfacer las nemidtﬁaa Ainternas de essta leguminosa y
por consiguiente tengas la necegidad de fmportar, Sin embargo, en los ditimos
tiempos, se estd desarrollando una buens campatia, la cual ha cosechado frutos
con los sumentos logrados en el rendimiento/Ha. (7). Ha mantenido comercio como
exportador ¢ importador; sin embargo las exportaciones han sido wmde restringi-
das. L& importaciones las ha realizado en mayores volimenes de Honduras, Gua-
temals y Colombia. En los tres perfodos anslizados presenta un balance nega-
tive.

Repihlica Dominicana:

Se puede considerar que aungque en el primer perfodo presentsba una ten-
dencia a exportar, en los ﬁguimataa per{odos Rman declinado gus exportaciones;
viéndose en la necesidad de aumentar sus importaciones. En el primer perfodo
las exportaciones ascendfan a 1.210 toneladas en promedic anual, para disminuir
a 430 toneladas/afic y 130 tonelsdas en el tercer perfodo. De allf gue las im-
portaciones hayan tomade un ritmo agcendente de 630 toneladag/afic en el primer
periodec a 4.570 toneladas/atio en el dltimo perfodo.

Panamé

A partir del afic 1964 se incrementd el volumen de importaciones y se ha
mantenido en ese nivel. En el Cuadro 13 se observa que en el segundo perfodo
importaba en promedio amunal 2.650 toneladss v en el tercer perfodo lag im-
portaciones ge elevaron a 4,200 toneladas.

Jamaica .

Fundamentalmente en un pafs se presenta un comportamiento de importador;

en el primer perfodo importaba 2,580 toneladas/afio vy en el aegundo perfodo au-
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mentd a 2.800 toneladas para luego descender a 1.510 toneladas/afio.

Perd;

Posiblemente debido a la tendencia del consumo de leguminosas en el Perd
éste pais ha venido incrementando sus importaciones para satisfacer su demanda
interna. Sin embargo el crecimiento en las exportaciones ha sido notorio aunque
en menor proporcidn, Es asf como Perd ha tenido un ¢me:tm§.§nto de exportador
e importador de leguminosas secas pero debido a que presenta un balance negati-
vo en sus perfodos, se puede catalogar como pafs importador. Su comercio ha
sido realizado principalmente con Chile.

Venezue}.a:;

Es fundamentalmente un pafs deficitario en especial en frijol seco.

A pesar de que el consumo per-cdpita ha venido disminuyendo, el pafe ha te-
nido necesidad de efectuar importaciones cada vez mayores en vista de su cre-
eimiento poblacional.

Sus importaciones han venido & un ritme creciente, pero éste oo ha sido
lo suficiente para mantemer un nivel de consumo per-cdpita constante, haciendo
que éste disminuya de 106 gramos/per-cdpita/dfz en el periodo (1957-195%) =
6.2 gramos/par-cdpita/dfa en el perfodo 1%64-1966.

Brasil:

En razén a que el frijol seco constituye un_alimenro béxico -de 1la dieta
brasilera, dado su alto comsumo aparente per-cépita y su volumwen de poblacidnm,
el Brasil no ;iresenta un porcentaje relativamente alto en su comerecio, con reg-
pecto a su produceidn total. La produccidn de Brasil, puede decirse que es to-
talmente autoconsumida. Su cowercio exterior del grano, ha sido de baja signi-

ficancia dado el volumen total de produccidn (24). Sin embargo existe un comer-
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clo ;ea:;re estados. Frecuentemente se presentan problemas de comercializacién
debido a las diferencizs de hébitos de consumo con relacién al tipo y color del
frijol. Llas importaciones han sido realizadas con mayor frecuencia de Méjico,
Argentina y inl!e, aunque ha realfzado algunas exportaciones a otros pafses
Latinoaméricanos.
tamala:

Ee un caso tipico, ya que presenta variaciones muy marcadas en su comer-
cio; a5 asf como Guatemala en el primer perfodo 1959 a 1962 exportaba 1,310
tbg\nh&ulm e importaba tan aslo %0 tomhdasdlaﬁo, para en el periodo si-
guio\;{:e (1963-1966) dar un vuelco completo a su situacidén, exportands la mitad
del vn\t\mn del periodo anterior y teniendo que importar 3.120 toneladas/afio;
es dacir:\nggs de 34 veces la cifrs snterior. Como dafe curioss, su trayectoria
tndefinida s:'v:uelvs & presentar, volviendo a la situacidn del primer periodo,
cusndo en los afios de 1967 a 1970, de nuevo duplica sus exportaciomes (1.630 to-
n;mdm)“ vy baja considerablemente sus importaciones (1.870 toneladas/afio).
Analizando en términos agregados, el fiel de su balanza exterior se inclinarfia
hacis el lado negativo; es decir con tendencis importadora. S§u comercio lo

realiza principalmenté con Xl Salvador, Coste Rica y Honduras,

5.2.2. Palses con tamfencia & exportar,

Méi{ico;

De acuerdo 4 la tr&yec:ar{u de su comercio exterior desde 1954 Méjico
presenta una tendencis a aumentar sus exportaciones notorismente; azi por

ejemple dxxxynté el perfodo 1959-1962 sus exportacionss reportadas eran de
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§.430 tonelsdas/afio para alcanzar, en el pwié&o siguiente 1963-1966 la cifra

. da 47.870 toneladas/afic y luego en 1967 a 1970 continué sstendiendo a 56.730

tonaladas/atio. Debido al crecimfento del &rea sembrada en fﬁj&t, se ha lo-
grada un m_nmi:q considerable en la produccidn, permitiéndole a MéEjico aumentar
sus exportaciones. Si Méjico logrars incrementar tan sSlo um poco més su ren~

dimiento por hectérea; debido & su extemsa frea cultivada, su volumen de pro-

| duceién serfa adn mfs significante, obteniéndose un excedente mayor para la

mut{&cién.
_b ‘Sus transscciones econdmicas las realiza principalmente con Brasil,
Colowmiba, Costs Rica y otros paises de América Latina.

Honduras:

Su porcentaje de adecusetén con relacién al frijol ha estado alredador
dal 55% (21) reflejéndose por consigulente la necesidad da sumentar su consumo
per-~cépita. A pesar de asta situscidén Honduras se ha caracterizsdo como un
pafs exportador de frifol. Asi em-el perfodo 1959-1962 el pais exparts. 10.9%0
toneladas/aflo, duplicdndose en el tercer periodo. las exportactones hsn sido
rezlicsdas principalmente & Costa Rica, Guatsmals y El Salvador.

Mlearagua ;

-De acuerdo & los tres perfodos anslizados se aprscis la tendencia expor-
tadors de Nicaragua. los paises a quiénea ha exportadc son priancipalmente El
Saiveder y Costa Rica, pudiéndose unotar cémc se han duplicads sus exportaciones
de 1.550 toneladas/afio en 1959-1962 a une cifra de 3.710 toneladas/afio en el

Gletimo parfodo. Sin smbargo las importaciones hsn venido incrementéndose a un

ritmo msmor. Cabe anotar, que el volumen de exportaciones; por ejemplo en el

afio de 1963 fusron de 4.880 tonaladas squivelentes a més o menos el 10% de su
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produccidn,

Ghile:

las exportaciones de éste pafls han venido decreciendo, reflejéndose en
ello posiblemente la misma tendencia seguida por la produccidn de frfjol seco,
especialimente en el dltimo periodo 1959-~1970. En el primer pariodo en cuestidn,
las exportaciones ascendfan a 35.600 toneladas/afio y la producecién era en pro-
medio anual para el mismo periodo de 82,500 tomsladas/afio; en contrsste en el
ditimo perfodo o sea en 1947-1970 la produccién tan solo alcanzd un volumen
de 68.000 tonaladas/afio y su exportacidn ascendi$ a 15.500 toneladas/atio.
| Bl pais Latinoaméricano al cual exporta con mayoy frecuencia es Brasil,
presentando irregularidad de un afio & otro; siendo el afic de mayor exportacidn
en 1968 cuando ascendié a 2.230 toneladas. Sin embargo con el resto del mun-
do sus exportaciones han adquirido volimenss del orden de 37.296& teneladas en
el afio de 1964,

Argentina .

Argentina ha sido un pafs que con respecto 8 frijol y otras leguminosas
secas, ha mantenido cierta estabilidad en sus exportaciones, lo mismo se ob-
serva en la produccién. Sus exportaciones han sido dirigidas en especial a
Brasil llegande en algunos afios como ¢l de 1969 a 7.084 tonsladas que equivalen

3 una cusarta psrte del monto total exportado.
5.2.3 Paf{ses Autoabastecidos.

Se entiende agui por palises autocabastecidos, aquellos que no realizan

transscciones de comercio exterior o en caso tal de que las realicen no al-

R S
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canzan a cubrir un volumen significante. Por lo general son pafses de baja o
mediana produccién pero asf mismo el o naumo per-cépita es bajo, permitiéndoles
por lo menos en gran éarte cubrir sus demandas reales de consumo, tal es el ca-
so de Bolivia; donde el consumo per-cépita de proteinas de frfjol seco por dfa
tan solo alcanzé a 0.1 gramos y en el Uruguay a 0.7 gramos/per-cépita/dia (1964~
1966). Sin embargo otros pafses como Par;guay donde el consumo per-cfpita es
superior (5.7 gramos/dia) o el Bcuador (2.9 gramcs/dfa) pero la produccién in-
terna alcanza acubrir esta necesidad con la ayuda de algunas pequefias 1hporta-
ciones; caso del Ecuador que en el perfodo de 1963 a 1966 importd 50 toneladas/aflo
en promedio.

Un caso particular corresponde a Colombia, que después de presentar un
balance nagapivo en su comercio al importar 60 toneladas/afio en el periodo de
1959 a 1962, ﬁa logrado cambilar su tendencia importadora por una exportadora
en el dltimo perigdo{ cuando sus exportaciones alcanzaron a 370 toneladas/afio.
Vale la pena anotar cﬁmo causa de ello el gran incremento de la produccién de
frifjol caraota el cual tiene poca demanda interna y actualmente se exporta en

grandes cantidades hacia Venezuela; pues los productores en su gran mayoria

. 8lembran la caraota en grandes extensiones y de una forma mecanizada, aprove-

chando la wentaja comparativa de su produccién, la subida en los precios inter-
nacionales y los incentivos gubernamentales para incrementar las exportacio-
nes. De otra parte las produccién de frfjol para autoconsumo no ha sufrido

un incremento considerable presentédndose precios elevado. Cabe anotar que el
frijol caraota no es consumido internamente debido a los gustos por frijoles

de otros tipos y colores.
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6. CORCLUSIONES

las leguminosas de grano seco son producidas en mayor proporcidn en las
regiones en desarrollo o de dieta deficiente;: en donde la principal fuents de
proteine es de origen vggetal especislmente cerealesz. Hecho contrario ocurre

'\ ¢on los pafses desarrollados donde la fuente princpal de proteinz la constitu-
van loa aiimnéaa de origen animal. 1a produccién de frijol seco en los dltimos
inco afios presenta una tendenciz en las grandes regiones al estancamiento a
epcidn de Africa en donde se observa un mayor erecimiento.
~. América latina es la regidn que genera una mayor parte de la produceidn
méiﬁ;ix (34%), el Lejano Oriente produce el 257 y en tercer lugar estéf Africa
con 10%. El 75% de la produccién en el mundo depende de 10 pafses, de los cua-
les Brasgii e}\ai principal productor (20%) seguido de la India, China Conti-
nental y H&jic;\“\\

la produccw&umdul de frijol seco ha venido aumentando & ung tasa
promedio de 2.6%/afio durante los {ltimos 20 safios, destacdndose el periodo
1964-1967 con el mayor crecimiento 3.3%/afic, para en el dltimo perfodo 1968~
1371 declicar su crecimiento promedio a 2%/afio que es inferior al crecimiento
de la poblacién, en los pafses productores,

El aumanto de la produccidn de frijol seco obedece mds que todo al in-
cramento de &reas sembradas con frijol antes que a incrementos de la produc-
tividad de la tierra, adn cusndo existen algunas excepciones.

Ei cuigivo dal £::£36§. se realiza en su mayoris en asociascién con otros

cultivos; 2s{ por ejemplo, en Brasil la produccién asociada representa el 80%
(24).
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En términos de consumo per-cdpita, por lo general, los pafses con mayor
consumo protéico animal, consumen menos cantidad de leguminosa, presentdndose
también la situvacién inversa. Ademds, se observa que los pafses con mayor con-
sumo per-cpita de leguminosas son mée deficientes en el consumo de proteins
per-cdpita total.

Adn cuando los cereales son la principal fuente de proteina en los paises
en desarrcllo, las leguminosas constituyen alimentos complementarios y suplemen-
tarios de esa proteina. En algunos pafses como Burundi, Rwanda, Braeil, Nica~
ragua y Méiico el frijol seco estd aportando més del 20% de la proteind consu-
mida. En Burundi y Bwandas se consume en mayor proporcidén que los alimentos de
origen animal,

Se puede afirmar que para el perfodo 1964-1966 los treinta pafses con
menor consumo de proteiom per-céptta, posefan un déficit de mfs del 50% de los
requerimientos y dentro de estos no se encontraban pafses con alto consumo de
frijol seco como Brasil, Méjfco, Nicaragus, Burundi y Rwanda. Sin embargo a~
parecfan pafses tales como Repiblics Demécrata del Conge, Honduras, Angola,
Burma, Ecuador, El1 Salvador, Hsie{, Gﬁatemal&, Pakistin e India (ﬁansideradob
palses relativamente importantes en cuanto al consumo de frijol seco).

Con relacidéo a los principales paises productores de frijol seco, éstos
tienen un relativamente 2lto consumo per-cdpita de frijol; a excepcidn de la
India, La China Continental, Estados Unidos, Pakistdn v Burma quyo volumen to-
tal de produccién es alto. En estos paises el consumo per-cépits es relati-
vamente bajo debido a la magnitud de su poblacidén o a la expoxtscién hacia otros

pafses como en el caso de los Estados Unidos.
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_El comarcic exterior en latinoamérica no ha tenido un volumen muy desta-
cado y éste se realiza principalmente entre pafses vecinos; constituy@ndose wds
en un producto de sutoconsumo. En los Gltimos perfodos el ceﬂiercilo ha crecido
un poco whs pearo no con el dinsmismo que requerir{a para que los paises con ven-
taja comparativa aprovecharan su potencial productive,

Los pafses tradicionalmente més exportadoras en América Latina son: Mé-
jico y Honduras, Como paf{ses importadores se destacan Costa Rica, £l Salvador,
Panand, Jamsica y Venszuela.

Los Mpsimdc Awmérics latinx se pueden considerar que poseen un
comercio exterior relativaments bajo, sl se crsparan sus axportacionss a impor-
taciocuas con los nivelas de consumo total nacional. Esto puede indicar un bafo
dagarrollo dabido a los pn-;hlms técnicos v a la falta de incentivos asignados
a la produccién y al mmo de las leguminosas.

Es necesario indicar la falta de informacién a nivel local con relacién
& consumo y produccidén; por lo cudl, es aconsejable tomar cuidadosamente la

informmeién descrita en sl presenta.informe, dabido a su carfcter agregado.
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- Becomendaciones de Estudios a Realizar

Es necesario reslizar alguncs estudios que permiten daterminasr priori-
dades. y tomar decisionses de cdmo disponer de los recursos exiatsntes con el
fin de logar um sayor aporte del frijol a la solucifn del problesma de la des~
mtriciéa,

Dentro de los principales estudics a rsalizar ae recomienda considerar

los siguientas aspectos:

- Estimsr las implicaciones del aumento del frea sembrada em frijol
con velacidn al &rea destinada a otros cultivos y las consecuencias
¢ impactos sobre los aspsctos nutricionales.

« Estimar el sfacto de las modificaciones de las principsles variables
que puaden traer reparcuciones en el aumenio ds la produccidn; tales
como la inclusidn de nuevas variedades de frijol, polfticas de cré-
dito, vedistribucién de la tierra, precios o muevas précticas de cul-
tivo. Dnt;rnd.mr a su vaz, cuf]l seria el impacto de &ste aumento,
principalmente en los aspectos relacicnados conal emplec de mano de
obra, el ingreso familiar y como um sbjetivo. primordial el aspecto
sutricional de la poblacién, tanto rural como urbana.

Yars concretar lss acciones que conllevan & un aumento de la productivi-~

dad, es necesario conocer los sistemas de produccidn, teaiends en cusnts no solo
los aspectos meramente técnicos sino también los aspectos socioecondmicos que

puaden influir en la toma de decisiones del agricultor. . Después de determinar

los sistemas de produccién se deber{an stacar los problemss prioritarios, con
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el fin de formular soluciones a corto plazo pars loa agricultores. &ajummnte
con los esfusrzos realizados & corto plazo, seris indicado iniciar la combinacisn
de esfuerzos, con miras a un mediano y largo plazo, pretendisndo gemerar o mo-
dificar otros sistemas de produccidén que involucren muevas té&cnicas de cultivo.

Por lo tanto es necesario conocer mejor el sistema que encierre los pa-
sos degde que el compesino estd pensando en sembrar frijol, (variables que in-
fluyen en la toms de decisiones) hasta el momsmto em que se frijol es consu-
mido (variables que influyen en su consumo).

Rs indispensable saber hasta donde la solucifén del probleme consiste en
producir mfs. Saber para quién se va a producir. Cufles gon sus gustos, Cémo

reaccionan los consumidorss a las wvariaciones de los precios y/o de sus ingresos.
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ANEXOS



frijol seco en el wundo. 1966-1971

Fuenta =

Derivado de {1G).

1966 1967 1968 1969 1970 1971
oscsscscasnsnavseers (1.000 toneladas). ....cvccccorevvovson
Brasil 1 2iss 2548 2420 2284 2373 F 2630 F
Indis 1689 2007 1865 2014 2300 F | 2090 ¥
China Continental 1370 13zor | 1390F | 1390 1390 F | 1400 »
Méjico 1002 899 840 1200 13007 | 1100 ¥
Estados Unidos 909 645 789 857 78% 744 ¥
Turquia 138 142 137 140 140 ¥ 155 ¥
Burundi 155 123 121 31l 200 F 300 P
Burms 140 146 P 140 ¥ 140 140 ¥ 140 F
Uganda 261 252 F 260 F 260 260 F 270 ¥
Pekistdn 107 116 104 92 100 ¥ 93 F
1 Otros pafses 2617 2710 2460 2626 2690 2964 ¥
Total mundo 10536 11062 10526 11314 11682 11686
% de leos 10 paises
con relacidn total 75% 75% 77% 7% 7% 75%
mundizl .
F = Estimativas de ia FAQC.




An Promadio snual de
na lac adive 1 -1971
+g10n MEXICO BRAS IL COLOMBIA HONDURAS AMERICA LATINA
Rendi- Rendi« Rendi- Rendi~ Rendi~
Pa- miento g:fi:{ég? miento :;fi:;gg? miento z:fi:iég? wiento ?:3::;;2? miento i:fi:;;g?
riodo (Ton . Met) (Tom.Met) (Ton.Met) {Ton Met) {Ton.Met))
1951 0.250 0.710 0,600 0,420 0.560
115.00 88.73 100.00 102.32 94 .64
1952 0.290 0,630 G500 0,430 2.53¢
103,45 111,11 101,67 90,569 113,20
1653 0,300 0,700 0.610 4,390 0.600
120.00 85,71 62,30 100,00 101,686
1954 G,36D 0.670 {4,380 4,390 0,610
105.56 91,04 147 .37 11z.82 95.08
18338 4,380 0.610 G.560 0,440 {.580
91 .43 118.03 &7 .86 97.72 91,37
1956 0,324 0.720 0.380 6.430 4.530
115.63 100,00 144,74 102,32 111,32
1957 0,370 0.720 0.550 0,440 0,590
104,00 94 .44 87.27 91.72 100,00
1958 0.370 0.680 0,480 0.430 0.590
102,70 95,59 95,83 100,00 98,30
1959 0,380 0.650 0,460 G.430 0,580
113,16 107.69 102,17 106.97 101,72
1960 0.430 0,700 - 0.4710 0.450 : G.5%0
93,02 97.14 114,89 104,54 101,84
1961 0.500 0,680 0,540 0, 440 0,600
87.50 32,65 101,85 4:.72 41,668
1962 4,390 0.830 4,550 0,430 3,550
162.56 103,17 107.27 i00.00 103,63
1363 3.400 0,650 0.590 8,430 0.520
107.50 95,38 93,22 106,97 98,24
1964 0,430 3,620 {0,550 0.460 {0,580
85,35 112,90 96,36 106,00 | 105.35
1965 4,410 0,700 0.530 C.460 0,590
105.76 $2.86 103.77 121.713 98.30
1966 0.450 0,650 0.550 0.560 0.580
106,67 107 .6% 100.00 71.42 106,89
1967 0,480 0,700 (.550 8.400 0.620
97.%2 94,29 127.27 112,50 95.16
1968 470 0.660 {3,700 0.450 0,590
102.13 92.42 68,51 102,22 96,61
196% 0,480 0.610 0,480 0,480 0.570
104,17 103,28 106.25 113.04 103,50
1970 0,500 0,630 ¢.510 0.520 0.5%0
110.00 103.17 113,73 100,00 105.68
1971 0,550 0,650 0,580 d,520 0,620
Tomet 104.73 99.86 102.12 102,03 100,67
Fuante: Derivado de {10).
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GRAFICA 1, Produccids Mundial de Frijol Seco en Américe Latina y au relacion oon ¢l Lejano Orlente, Africa y
el total del munde durante seis perfodos {1848-1971).
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Grdfica 2. Consumo de protelnc y sus fuentes en América Latina por periodos.
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