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/&@"LUENCIA DEL MANEJO DEL AGUA Y LA FEWTILIZACION
NITKOGENAD: EN Lo § “ODICTION DE . anGZ

&

- ko'ert L. Cheancy vy
Tedro Sancher Newrafll)

El nmitrégeno es uno de los nutrientes mdis requerides por el arror y
por mucho tiempo los técmcos en este cultivo han hecho variis prue-
bas de fertiizacidn con nitrdgenc en todos los paises de America Law
tina Los estudios de fertilizacidén sc han hecho er arroz de secanoy
de riego Los iesultados de un gran numero de estrs pruebas han andi-
cado que los suelos no responden Lien 21 mtrdgeno o que la aplicacién

de mucho nitrdgens ha aumentade muy poco la preduccidn

Actualmente lo que estid ocurriends cs que ¢l mitrdgeno se ha perdido
antea de gque el arroz haya tenide la opoirtumdad de ufidizarlo Tara -
aclarar estos puntes y al mismo tiempo conocer la causa de las pérdie
das , se dee comparar las Figuras 1 y 2

Muchos investipadores han pro“ado la superioridad del mtrdgeno en la ;
forma amomacal gobre el mtrdgens en forma de mitratos Kl amonio - )
reacciona con la arcilla del suelo y no estd sujeto a pérdidas por lixi- 5
viacién m desmtrificacidn

.

En la Fagurs 1, se indica la splicacidn del mitrdgeno en arroz inundalo
En la superficie del suelo se encuentra una zonz de oxidacidn y s el
nitrégeno amomacal cae en esta zona es mtrificado v convertido 2 la
forma de mtratos

el e i N —

NHy4 + @2 E\?{)&

31/estos nitrstos s mueven hacfm abajo, entran en 1o Zona ;_1{3: FeUUCs 114 1]
c19n vy quedan reducidos a mitrdgenoc gaseoso{MN2)

FRT L ——y

NO3 NO2 Ny NH
Nitrato Nitrito  Nitrdgeno Amone
{1 25e080

Dur-ante la etapa de Np (Nitrdgeno gaseoso), une gren parte de éste se
perdid por la volatilizacidn

En lo Figura 2 se representz 1n wpliche1dn de nitrogene en arroz de
secano El nmitrdgenc, no mnporte s es con forwre de ~momo o de mitra-
to, todo serd convertide z la formn Je mitratos Loz conversice occurre
gon rapudesz
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FIGURA 1 Cambios en el N ¢n Arroz bajo inundacidn
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FIGURA 2 {Cambios cn el

N en atroz de Secano
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En 1=z prictica hay does factores en el manejo del apua que afectan la
eficiencia d¢ la utilizacidn del nurdgeno, estos son

1 El tiewpo requerido para la inundacidn Jdespués de la fertilizacidn
con nitrdgenc

2 El nitrdgenoc perdido entre la fertdizacién y el drenaje

Durante los Gltimos dos afios estos factores fueron estudiados en 1z
finca del CIAT En ¢l primer experunento se estudid el tiempo requert-
do para inundar despuds de la fertilizacién Se emplearon las dosis de
0,100 y 200 kg/ha de N que se aplicaron en suele seco cuando el p-
rroz tenia 25-30 dias de edad y los tratarmientos de inundacidn usades
fuercon 1) 0 (el mismo dia)

2) 3 dias después de la fertihizacidn
3) & dias después de la fertilizacidn

4) 9 dias después de la fertihizacidn

Los resultados indicaron que sin mtrdgeno, la produccidn fué 5 500~

5 700 kg/ha Esta produccién representa el mtrdgenc sumnistrado -
principalmente por el sucle El mejor tratamiento fué 100 kg N inunda-
do el mismo diz y produjo cerca de 7 000 kg Cuande la inundacidn -
fué demorada 3, 6 y 9 dizs, ¢l aumento cn lg produccidn fué muy po-
co indidando la pérdida de la gran mayoria del nitrdgeno {Fag 3)

En el segundo experumento, las mismas doeis de nitrdgeno fueron apli~
cadas en suelc seco y se inundaron el misme dia Los tratamientos de
drenaje usados fucron

1 Inundacién continua {sin drenar)

2 Drenado en 7 dias después de la aplichcidn del N

3 Drenado en 14 dins

4 Drenado en 21 dias

Los rendimientos de todos los tratamientos fucron Lastante elevados en
este exporimento Sin embailgo, sc ouservd la superioridad de la inune
dacién continua en comparacion a los tratamientos de dienaje El drens
1¢ en 7 dias did el rendimiento mas L yo, seguido por el drenaje en -
14 dias Cuando del drenaje fué demorado por 21 dias el arroz tuvoe
tiempo par~s abserber una gran parte del nitrdpeno antes de ger drena
do perc al musmotiempo fué inferior a la inundacién continua (Fig 4T

En conclusidn, en las pruchas futuras de fertilizacidn o en las recow
ST et A g Il

mendaciones a los agricultores se debe enfatizar la importancia de

la 1nundacién después de la fertilizacidn y vigalar los caballones para
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FIGURA 3 Efecto de la inundacion demora-ds en la respuesta ?
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FIGURA § Efecto del drenaje despudés de la aplicacidn de nitrégeno en los rendimientos
de CICA 4
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no perder ol agua y por cnde la electividad del fertilizante

En caso de no tener 'uen coatrol de ia inundacidn 28 mejor entences
esperar hasta gque el campo osté ien wnundado y aphicar el nitrdgeno

en el agua
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