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1. Introducción 

Una nueva encuesta de precios de productos e insumes ganaderos, se 
efectuó en 1985 1 dentro del área de trabajo de recolección y análisis de 
infor~ación económica, en la región de investigación de la Red Interna­
cional de Evaluación de Pastos Tropicales <R IEPT l. 

El porcentaje de respuesta obtenido en 1985 fue de 491., igual al 
del año 84 y superior a los obtenidos en 1982 y 1983 (21/. y 401., 
respectivamente). 

Aunque en anteriores documentos, se ha enfatizado de manera 
especial en la i~portancia de este estudio, en el senti do de que muestra 
las diferencias en estructuras de precios existentes entre localidades 
de la región, lo cual es básico para el diseño y recomendación de nuevas 
te~nologías de pastos, aun se tienen serias dificultades con la informa-
ción recolectada. En algunos casos se encuentran deficiencias e 
incosistencias en la información, en otros falta continuidad en el 
suministro de la misma. Vale decir, se obtiene información para una 
localidad determinada en un año específico y al año siguiente ya no se 
obtiene respuesta de dicha localidad. Obviamente esta situación 
dificulta el análisis de precios a través del tiempo. 

En algunos casos en los que se han detectado evidentes incosisten­
cias en las cifras recolectadas, en la medida de lo posible, se han 
efectuado ajustes empleando series estadísticas reportadas por otr as 
fuentes. 

Desde el punto de vista de la economía en conjunto, durante 1985 
continuó la recesión económica iniciada en 1980 1 en la mayoría de los 
países considerados. 

El crecimient o del producto interno global fluctuó dentro del rango 
-3/. (Argentina) y 71. (Brasil). En Bolivia, República Dominicana, 
Guate~ala y Nicaragua el producto total declinó a tasas que estuvieron 
en el rango 1.5-2.5/. (CEPAL, 1986). 

El producto por habitante continuó su deterioro, con las excepcio­
nes de Brasil y Paraguay donde creció al 4.8/. y 1.01. r espectivamente. 
Esta reducción del ingreso tiene efectos negativos sobre la demanda y en 
particular sobre la demanda de bienes de alta elasticidad ingreso, como 
lo son las carnes. 

Los precios a nivel consumidor en el período Diciembre 84-Diciembre 
85, mostraron un rápido crecimiento en casi todos los paises, destacán­
dose los procesos inflacionarios en Bolivia <11292 . 01.) 1 Argentina 
(4ó3.3X) y Brasil (217.9ll. Mostraron una cierta estabilidad de sus 
precios, Panamá, Honduras y Venezuela (Cuadro 1). 
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La tasa de cambio oficial dura nte 1985 evolucionó rápidament e: en 
Bolivia creció 31000% , en Argentina 789% y en Brasil 236.9%. Este 
manejo de la t as a de cambio es tá vi ncu lado con el cont r ol de balanza 
comercial y de deuda externa que ha n llegado a valores críticos en 
algunos países. Dentro de este marc o de recesió n e i nesta bilidad 
económica se ha desenvuelto la ganadería latinoamericana en l os últimos 
años, aunque se observan claras diferencias entre paises. 

3. Precios Corrientes 

En general se observa que los precios de productos e 1nsumos 
ganaderos, expresados en dóla r es corr i entes en el área de la RIEPT, no 
muestran cambios de gran magnitud en relación al nivel de los precios 
ob ser vados en años anteriores. Se aprecia una gran consistencia en 
cua nto a que las di f erencias de precios entre países se mantien en año a 
a ño . 

La poca variabilidád en el t i e mpo de los precios expresados en 
dólares, se explica porque si bien en algunos países los índices de 
inflación han sido elevados, las tasas de devaluación también lo han 
sido. Este mayor r i tmo de devaluación se debe principalmente a la 
cr i tica situación de deuda externa y a la falta de reservas internacio­
nales. El precio en dólares del novillo gordo en pie en 1985 estuvo en 
el rango US$0.25 / kg en Asunción (Paraguay>, US$1.17 /kg en Arriaga 
(Mé xi co ), En general se nota un des censo de los preci os del ganado en 
1985 . Esta ca í da es explic able por la debilidad de la demanda de carne 
tant o in t ern a como ex ter na, po r red uc c ió n del ingreso y la sobreofe rta 
de carne en l os me rc ado s e xternos que han presionado los precios a la 
ba j a , El Cuadro 2 i lustra la evoluci ón de los precios del ganado en ~ie 
e n a lg unas localida des de l a RIE PT. 

Los prec i os de l a lec he, r ec1b1dos por el product or , durante 1985 
f lu c tuaron entre USt O. l O/l i tro y US $0 . 46/ l ¡ t ro. Co nt r ari o a lo 
obser vado e n el pe rí odo 1983/ 84, cuando l os prec ios de la· leche 
most rar on una tend e nc i a creci en t e en mucho s pai ses, en 1985 la tendencia 
fue más bien hacia la baja (Cuadro 3). Los bajos precios de la leche en 
los mercados internacionales , lo cual favorece la importación de leche y 
productos lác teos , es un fact or que ayuda a explicar esta situación . La 
actual coyuntura económica no permitió subsidiar la producción interna 
en la medida en que se hizo en el pas ado. 

El precio de la mano de obra, e xpresarlo como el va l or en dólares 
del salario de un trabajador no cali f icado, s e movió en el rango US$50 
en Tarapoto !Perú) y US$159 en Isla (Mé xic o) . La mano de obra es uno de 
l os insumes cuyo precio presenta mayor variabilida d entre localidades de 
un mismo país. Por ejemplo, para Br asil i a s e repor t a un salario de 
US$55 considerablemente más bajo que en Sao Carlos !Sao Paulo> que 
reporta un salario de US$1 25 1

• También en México hay notorias 
diferencias regionales en salari o , mientras en I s la el precio reportado 

Ll Algunos estudi os sobre salarios del ~ ' c t o r rur• l Pras1lero IUf str•n que el oi vel oel sala rio 
DOII~~ J es tucho ••yor en l os estados del Ce Pt r ~ -S ur que en los es tados del ~ o r te y Nordes te, 
trcept o Acre IAG RGP ECUARIA, J979J. 
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es de US$159 en Tabasco sólo llega a US$84. Este mayor nivel de sala rio 
en Isla es consistente a través de los años para los que se tiene 
información <Cuadro 4). Variaciones estacionales de la oferta de mano 
de obra, adamás de las diferencias reg ion ales de salarios, provocan 
estas diferencias salariales entre localidades. 

El precio del combustible (gasolina! continúa manteniendo sus más 
bajos niveles en Venezuela y Mé xic o, US$0.05/litro y US $0 . 12 / litro, 
respectivamente y los mayores niveles en Panamá, Ho nduras, Argentina y 
Brasil, fluctuando en el rango 0 .41-0 . 66 US$ / litro <Cuadro Sl. La 
drástica reducción del precio del petróleo en el mercado i nt ernac ional, 
hacia fines del 85 y principios del 86 1 que aún no se ha refle j ad o e n el 
precio, podrían inducir reducciones de precios especialmente en aquellos 
países importadores de combustible. 

Venezuela y Mé xi co , consistentemente a tra vés de los a ños, muestran 
precios de fertilizantes muy por debajo del nivel de los países 
restantes. El precio de la úrea en 1985 fluctuó entre US $0.04/k g 
<Apure , Venezuela) y US$0.50 /kg <Casarave, Bolivia). El del superfos­
fato triple osciló entre US$0.04/kg en Apure y US$0,53 /k g en Coch a bamba 
<Bolivia). 

Es de esperar que en 1986 los preci os de los fertilizantes tienden 
a ba j ar, como con s ecuencia de la reducción del costo de la energía, lo 
cua l afecta en especial al precio de la úrea. Las diferencias de 
precios de fertiliza ntes entre países se mantienen a través de los años, 
tal como se ha mostrado para otros insumes !Cu ad ros 6 y 7) . 

Exis ten grandes diferencias con respecto al precio de l os 
tractores. Est o es debido a difer e nci as de marca, de políticas 
cambiarías y de importación de maquinaria y equipo apli cada por los 
país es. En 1985 el preci o de un tractor de 70 hp varió entre US$11000 
<Z ona de Mata, Bras i l) y US$3 2000 en Ting e María <P erú l . México y 
Brasil en relación a los países restantes presentan consistentemente los 
men or es precios de maquinaria (Cuadro 8) . 

4. Precios Relativos 

Dadas las distorsiones en los precios abso lutos expresados en 
d6lares, introducidas a través de la tasa de cambio, que es un a variable 
manejada por la autoridad de pol ític a monet aria en f unción de metas 
rela tivas a balanza de pagos, des arrol lo de determinadas in dust rias 
etc. 1 es útil mostrar los precios en términos relativos, es decir los 
precios en función de un precio base, que en nues t ro caso es el precio 
del ganado. 

Dentro de las local i dades de la RIEPT, los precios relativos 
pres entan un a~plio espectro de variación. El coeficiente de variación 
para los precios r elativos considerados, varí a entre 40.6/. (v ac uno / 
lechel y 1644 (vacu no / tierra ) , 

Los valores promedios, rangos y coeficientes de variaci ón de los 
principales precios r e lativos considerados, en 1985 fueron: 



Vacuno 
por : 

Leche 
Urea 
Superfosfato tripl e 
l'lano de obra 
Tierra 
Cultivos 
Maquinaria 

Unidad 

4 

Pr rcio 
re l atl vo 
pro¡:;ed1o 

Rango de 
variación 

Coe>f in en te 
de var un6n 

m 
------------------------------

1 tlkg 3.8 l. 26- 8.3 40.6 
kg/kg 4. 1 0. 94- 20.8 99.8 
kg /kg 4.0 o. 94- 21. 9 104. 0 

salario/lOO kg 1.1 0.35- 3.4 71.0 
1 ha/1000 r.g 8. 9 0.61- 80. 0 164. o 

kg /kg 2.8 0.91- 5.59 47. 2 
unidad/lO ton 0. 46 0.15- l. 27 48.6 

Como se ha mencionado en a nteriores docu mentos de trabaJo, pero que 
no sobra recalcar, la gran va r iabilidad de precios entre localidades, 
crea la necesidad de generar t e c nologías adaptadas a las condiciones 
locales. Por lo anterior, un enfoque investigativo descentralizado, 
como el de la RIEPT, es cada vez más válido para la investigación 
agrícola latinoamericana. 

Dentro de localidades no se dete ctan grandes cambios en los precios 
relativos a travé s de los años <Cuad r o 9). Los precios relativos 
correspondientes a localidades que suministraron informac1ón en 1985

1 

aparecen en el Cuad r o 10. Durante ese año, en términos de precio rela­
tivo vacuno/le che, tuvieron una sit uació n muy favorable los productores 
de carne en Bolivia, República Dominicana y Colombia, mientras que en 
Paraguay , Perú y Honduras, ese precio relativo fue ba j o. 

Los precios relativos vacuno /fe r tilizante, 
mencionado, que los pa íse Venezuela y Mé xico están 
ventajosa en materia de fertilizantes con respect o 

con firman lo ya 
en una s1tuación muy 
al resto de paises . 

Bolivia y Perú figuran como los paises con men or precio relativo de 
la mano de obra. Mientras que en Tinge Maria <Perú) con 100 kg de 
novi llo en pie se pagan 2.5 salarios de un tr abaj ador permanente no 
calificado, en Tucumán <Arg entina ) , con la misma cantidad de carne solo 
se paga un tercio del sa l ario. El precio relativo vac uno/tierra es 
extremadamente variable, siendo di fíc il esta blecer compa ra cio nes entre 
local idades dado que la variabilidad del precio de la t i erra el cual 
está en función de factores tales como calidad, infraest ructur a 
disp onible, localización ge ográfica . 

Dos paises con condiciones muy diferentes aparec en en situación 
ventaj osa en t érminos de preci o relativo vacuno/maquinaria: Brasil y 
ijolivia. El primero posee una Jndustria relativa mente desarrollada de 
maquinaria agrícola, mientras el segundo es im portador de la misma . 
Solo se explica que Bolivia teng a una posición favorable, por el efect o 
de políticas estatales con respecto a la imp ortac ión de maquinaria 
agrícola. Lo anterior muestra como en algunas situaciones los precios 
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pueden no reflejar la verdadera escasez de los recursos , debido a las 
distorsiones introducidas por la política económica. 

5. Canasta de Insumes 9ásícos para la Siembra de Pastos 

La canasta de insumes básicos para la siembra de pastos, que 
incluye 60 kg de P20~/ha 1 1 5 jornales/ha para labores de preparación y 
siembra, 10 galones/ha de gasolina, 57 metros de alambre 2

1 represen tó 
durante 1985 un costo promedio de US$78.6 equi valentes a 118 kg de carne 
en pie. Con relación al año anterior, ésto implica una reducción en el 
costo en dólares de 1.37. 1 pero en términos de carne e n pie significa un 
alza de 8.91. (debido a la baja del precio medio del ga nado). 

El costo de la canasta para 33 localidades de la RIEPT se prese nta 
en el Cuadro 11. Este cuadro refleja los niveles de los precios 
discutidos anteriormente. Dada la alta participación del fertilizante 
dentro del costo total 1 los paises con precios bajos de este insumo, 
presentan las canastas de menor costo, Venezuela y en menor medida 
México. La estructura de la canasta promedio entre los años 1984 y 1985 
evo 1 uc:i on 6 de 1 a siguiente for111a: 

Variación 
1984 1985 1984 / 1985 

Insumo .!.XL .!.XL ___ in_ __ 

Fertilizante 43.3 46.8 3 .5 
Mano de obra 20.6 17.9 -2.7 
Alambre 18. 3 21. 4 3 . 1 
Gasolina 17. 8 13.9 -3.9 
Total 100.0 100 .0 o. o 

El empleo de roca fosfórica en lugar de superfos f ato t riple, 
rel i eva lo ya doc um entado anteriormente, en el sentido de que no siempre 
es más ventajoso el uso de la roca, dado que lo s cost os de transporte de 
es t e material tienen gran inc i dencia sobre su costo tota l . Vene zue l a y 
Paraguay son casos claros, donde el empleo de roca fosfórica determina 
un mayor costo de la canasta de insumes <Cuadro 12). 

6. Algunos Aspectos Económicos y Técnicos sobre el Uso de Semillas en 
el Area de la RIEPT 

La infor~ación disponible sobre calidad, precios, grado de procesa­
miento, procedencia, cantidades recomendadas por hectárea y disponibili­
dad de semilla de pastos es muy limitada, casi inexistente en el área 
donde la RIEPT desarrolla su trabajo. En la encuesta de 1985 1 se 
incluyeron preguntas a este respecto con el propósito de tener un 
panorama un poco más claro sobre este insumo básico para la producción 
de pastos. 

~-------------------------------------------- - ----

11 Equivalrntes a 200 tq de superfosfato si1pJe l30Z de P7 05 ) o a IJJ tq de superfo sfato triple (45Z 
de FzO, ! o a JOO lg de roca fosfbrica l20Z de P10,J. 

f.! St n pl ta una cer;:a de 3 hiJt;s e;. un potrero G'e 50 ha (57 Htr os de cerca i ha J 
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En esta sección de la encuesta fueron notorias las deficiencias de 
la informac ión, bien sea porque en algunos casos se trata de especies de 
recient e introducción, aún no disponibles a nivel comercial y en otros 
por tratarse de áreas económicamente poco desarrolladas donde los 
mercados de semillas son muy incipientes y en donde no se hacen 
especificaciones sobre calidad, en términos de porce ntaj es de pure za y 
de germinación, procedencia, cantidades recomendadas, etc. 

6.1 Precios de la semilla de pastos 

Se observa gran variabilidad en los precios de la semilla de 
pastos. Como es bien sabido, factores muy variables como la pureza y el 
grado de germinación determinan el precio de ésta. Para superar este 
inconveniente se calculó el costo por hectárea para diferentes especies, 
empleando para ello la densidad de siembra <kg recomendados/ha) y el 
precio por kg de semilla. De acuerdo con estos cálculos el precio por 
hec tárea de Andropogon gayanus, para las localidades que reportaron 
información, está en el rango US$34. 1-US$72.0/ha, con un valor promedio 
de US$39 .7 <Cuadro 13>. El precio de Brachiaria decu1bens presenta un 
rango de variación más estrecho que el de A. gayanus, US$16. 7-US$46.9 / 
ha, con un valor promedio de US$26.9/ha. Los valores promedios por 
hectárea para otras semil1as son: Panicu• •axi•u• US$30 1 Hyparrhenia 
rufa US$33.8 1 Pueraria phaseoloides US$28.1 1 BrichiarJa hulidicola 
US$36.9 y Brachiaria brizantha US$25.5. Los coeficientes de variación 
de los precios de estas semillas fluctúan entre 29 . 4/. <Brachiaria 
brizantha) y 51.9X <Puerari a phaseoloides) , Los precios de estas 
semillas tienden a ser más bajos en Brasil que en el resto de países. 
Prob ablemente una mejor 1nfraestructura para producción, procesamiento, 
almacenamiento y comercialización, permiten a Brasil tener costos de 
semilla menores. 

Según lo anterior, en muchos países 
impl antar una pradera representa uno de los 
costo total. 

6.2 Grado de procesamiento 

el costo de semilla pa r a 
mayores costos dentro del 

En la encuesta se pidió a los investigadores que c l asificara n el 
grado de procesamiento de la semilla empleada en la regió n en los 
siguientes términos: cruda <ll, limpia (2) y muy seleccionada !3>. Los 
resultados de esta evaluación para las principales especies fueron: 

Grado de Procesaaiento 
Nú;ero de -----

Espeoes observaciones Cruda Limp1 a Muy seleccionada 

-----
BrachiGria decuabePS 20 10 40 50 
PaDi(ua 1aúaua 17 12 59 29 
Pueraria phaseoloides 13 15 39 46 
A~dropo9o~ 9iyaaus 13 15 31 54 
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El porcentaje de utilización de semilla cruda es bajo y ligeramente 
menor en las dos especies de uso más generalizado en la región: 
Brachiaria d~cu•bens y Panicu• •axiau• 1 • Aunque el valor agronó mico de 
las semillas limpia y muy seleccionada es mayor y ellas son más 
adecuadas para la siembra y las labores de transporte y almacenamiento 
ésto no es un indicador definitivo de su calidad. El grado de 
procesamiento si bien es un índice de la calidad de la semilla usada, no 
es un indicador definitivo dado que no involucra el porcentaje de 
germinación, el cual también depende de la calidad del procesamiento. 
Un resumen del grado de procesamiento por localidad y variedad aparee~ 

en el Cuadro 14. 

6.3 Procedencia de la semilla usada 

Dada la importancia de la semilla para la producció n de pasto, la 
disponibilidad de la misma dentro de una región, puede ser un factor 
definitivo para el uso generali zado de una especie determinada. 

En las regiones de trabajo de la RIEPT de Brasil y Colomb i a, la 
semilla de pasto utilizada procede principalmente de otras regiones del 
país. En Colombia, solo Villavicencio aparece reportando semilla 
producida en la región misma. 

En el Beni (Bolivia) toda la semilla usada se compra en otras 
regiones, no existiendo empresas o comerciantes de semillas de past os en 
el área. Las praderas naturales son la base de la pr oduc ción gana dera 
region al. Aproximadamente el BO'l. de los past os cultivados está 
constitui do por 8rachiaria purpuracens en áreas bajas y Penn iset u• 
purpur eu• en áreas no inundab l es 2 • Por el contrario Val le del Saeta 
(Bolivi a), produce toda la semilla que emplea. 

En República Dominicana, Santo Domingo , se in form a que no hay 
tradición de venta de material de siembra. En opinión de los técnicos 
de esa zona, la falta de un mercado de semillas comerciales, limit a el 
mejorami ento y expansión de los pastos. 

La región de lguazú en Paraguay, importa semillas de Brasil. Las 
especies importadas son Brachiarias de c u•ben s, hu•idicola y brizantha, 
Panicu~ ~axi•u• y Setaria sphacelata. 

Apure (Venezuela) 1 reporta utilización de semilla de los tres 
orígenes: producida internamente e importada de otras regiones y 
países . De otras regiones del país se introducen Brachiarias decu5bens 
y hu•idicola, Andropogon gayanus, Panicut 11xiaua, Purririt 
phaseoloides, Des•odiu• ovalifoliu• 1 Centroseaa pubescens y Ltucttnt 
leuca ch ephala. La región compra en otros paises Brachiaria brizantha, 
Panicu• •axi•u• 1 Paspalu• plicatulu•. 

Ll La ehcue s t~ del a;o pasado re reló que e~ el 60% de la s l ocal JdidEs encue st ~ d as pre dori nan estas 
dos especies (véase RIYAS y SERE, 198SJ. 

?./ l ~f or 1ació n dei In q. ~ené Baptista de IBTA, Boliv ia. 
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David (Panamá) que figura entre los paises con precios más altos de 
semilla, importa la totalidad de la Brachiaria decuabe ns y P•nicua 
aaxiaua empleada. 

Finalmente 
emplea material 
introduce desde 
Intendencia de 
procedencia de 

Coca <Ecuador) informa que para la siembra de pastos se 
vegetativo. La Brachiaria hu•idicola <Napo 701) se 
la Costa Ecuatoriana y la Brachiaria decuabens desde la 
Putumayo <Colombia), En el Cuadro 15 aparece la 

la semilla para diferentes localidades y especies. 

No e xiste una cuantificación de flujos de semilla y su importancia 
relativa respecto a la disponibilidad total de la regi ón o país. 

La pregunta sobre disponibilidad en la zona de inoculantes para 
leguminosas forrajeras arrojó los siguientes resultados: e n 18 casos no 
hubo respuesta. En 16 casos la respuesta fue "ninguna disponibilidad" y 
en 7 casos la respuesta fue afirmativa. El Cuadro 16 resume las 
respuestas. 

De acuerdo a lo anterior se concluye que en la región en estudio la 
situación en cuanto a ~emillas es bien diferente entre localidades, en 
términos de disponibilidad, grado de procesamiento, calidad y precios. 
La información disponible sobre estos aspectos es muy fragmentaria, lo 
cual hace dificil elaborar diagnósticos sobre el futuro desarrollo de 
este sector. 
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7, RESUMEN 

Se efectuó durante 1985 una nueva encuesta sobre precios de 
productos e insumes ganaderos en el área de trabajo de la Red 
Internacional de Evaluación de Pastos Tropicales <RIEPT>. El porcentaje 
de respuesta fue similar al del año pasado, 49% 1 sobre un total de 86 
encuestas enviadas. 

Aunque se ha recalcado en la importancia del trabajo de recolección 
y análisis de información económica en ~1 área de la RIEPT, aún se 
tienen serias dificultades con la calidad de la información recibida. 
Cuando se han encontrado evidentes inconsistencias se han elaborado 
ajustes, en la medida de lo posible, empleando para ello otras fuentes 
de información. 

Dentro de un marco de lento crecimiento del ingreso, ele vados 
índic es de inflación y devaluación en la ma yoría de países, se 
desenvolvió la ganadería de la región en 1985. Sin embargo se observan 
claras diferencias entre países, por lo cual se evidencia la necesidad 
de generar tecnologías adaptadas a las condiciones físicas y económicas 
locales . Tanto los precios absolutos e xpresados en dólares, como lo s 
re l ativos (precio de ganado / precio de insumes > 1 no muestran apreci ables 
variaciones en el transcurso del tiempo. 

Los precios del ganado en pie como de la leche , e xpresados en 
dólares, tendieron a la baja, durante 1985 e n la mayoría de los pa ises. 
Lo anterior es explicable por la debilidad de la deman da domést ica y lo s 
excedentes de los mercados internacionales. Venezuela y Mé xi co 
conti núan presentando precios de co mbustib l e y fertil iz an tes muy 
inf eriores a los de otros países. Apare cen marcadas diferencias en 
cuan to al precio de tractores, sie ndo Brasil el país de menores precios. 
La mano de obra e s un insumo de gran var i abilidad en su prec io entre 
países y aún ent r e loc alidades de un mismo país. Tarapoto <Perú) 
presenta el menor precio de mano de obra <US$50) e Isla <Mé xi co) el 
mayor CUS$159). La característica principal de los precios re l ati vos es 
s u gran variabilidad entre localidades, por lo cual se crea la necesidad 
de generar tecnologías adaptadas a diversos ecosistemas, con diferentes 
condiciones econó~icas. 

La canasta de insumes básicos entre 1984 y 1985, e xpresada en 
dólares corrientes declinó en 1.3% 1 pero e xpresada en términos de ki los 
de carne necesarios para comprarla, creció en un 8.9%, debido a la caida 
del precio del ganado. 

La encuesta incluyó una sección sobre precios, calidad, 
procedencia, grado de procesamiento y cantidades recomendadas de semilla 
de pastos. Fueron notorias las deficiencias de la infor mación reportada 
en esta parte de la encuesta. El precio de la semilla para plantar una 
hectárea de Andropoqon qayanus, fue de US$38.7 1 fluctuando entre US$34 y 
US$72. Otras semillas presentaron los siguientes valores promedios por 
hectárea: Brachiaria decutbens US$26.9 1 Panicua taxitUI US$30 , 
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Hyparrhenia rufa US$33.9, Pueraria phaseoloides US$28.1, Brachiaria 
hu•idicola US$36.9 y Brachiaria brizantha US$25.5. Lo anterior indica 
que en muchos paises el precio de la semilla es un elemento muy 
.importante dentro del costo total de implantación. 

La semilla empleada en el área de la RIEPT, en cuanto a grado de 
procesamiento, se concentra principalmente en las categorías de semilla 
limpia y de semilla muy seleccionada. Aunque el grado de procesamiento 
es un factor positivo en cuanto a calidad, no es un indicador def initivo 
dado que no involucra aspectos relativos a la germinación de la misma. 

Existe un flujo de semilla de pastos entre regio nes y países, sin 
embargo, no se conoce cu~l es la magnitud de este flujo y su importancia 
respecto a la disponibilidad total de semillas de una región o pais. 

Dada la escasez de infor~ación es difícil elaborar diagnósticos 
sobre el desarrollo futuro del sector semillerista de la región. 
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Cuadro l. Evolución de aigunos indicadores econó~1cos globales en paises de la RIEPT, l9B~ 

---------

País 

Argentina 
Bolivia 
Brasi 1 
Coloabi a 
Costa Rica 
Ecuador 
Guatemala 
Honduras 
"éxico 
Panamá 
Paraguay 
Perú 
República Oo;inicana 
Venezuela 

Fuente: 1/ CEPAL 119861 
'f/ Fl'll ( 198bl 

Crecí 11i ento del 
producto bruto 1 Variación de 

(porcentaje) los precios 
-------- al COOSUGll dor 1 

Por !Dic.B4-Dic.B5l 
Total habitante m 

-3.0 -4.5 463.3 
-2.5 -5.0 11291.6 
7.0 4.8 217.9 
2.0 0. 1 23.5 
o. o -2.5 14.6 
2.5 -o. 3 25 .8 

-1.5 -4.2 28.2 
1.5 -1. 7 3.7 
3.5 0.7 59.8 
1.5 -0.5 O.B 
4.0 1.0 27.b 
2.0 -0. 4 169.9 

-1. 0 -3.4 33.2 
v.o -7.. 7 6.8 

----------------

Vari ación 
de la tasa Balanza Deuda 
de caiibiG co;.ercial 1 externa 1 

1964-19852 (i'li 11 ones !Hi 1 Jone:; 
m de US$1 de iJS$i 

-----------------

789.5 4620 5000(! 
31411.0 150 3190 

236.9 12400 101930 
69.4 690 13350 
28.2 -190 4240 
11. 2 1040 7300 
o. o 90 2450 
o. o -110 2~40 

53.1 8000 ~7700 

o. o -BbO 5140 
12. 1 -190 1850 

215.6 1110 13750 
199.3 -290 2760 

6.9 7700 30300 

---------------
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Cuadro 2. Evolución de los precios del ganado en localida des de la 
RIEPT 1 1983/85 1 CUS$/kgl 

País 

ARGENTINA 

BRASIL 

COLOMBIA 

ECUADOR 

HONDURAS 

MEX 1 CO 

PANA MA 

PARAGUAY 2 

PERU 

REPUBLICA DOMINICANA 2 

VENEZUELA 

Localidad 

Corrientes 

Belo Horizonte 
Boa Vista 
Brasilia 

Caucasia 
Florencia 
Mocea 
Villavicencio 

Coca 

San Pedro Sula 

Arriaga 
Iguala 
Isla 
Hui manguillo 
Niltepec 

David 

Asunción 

Tarapato 

Higuey 
Santo Domingo 

Apure 

1983 

0 .5 2 

0.57 
0.46 
0.77 

1. 24 
1. 11 
1. 04 
1. 00 

1. 33 

0.70 

0 . 87 
0.76 
0.94 
0 .90 
o. 72 

0 . 88 

0.30 

0.43 

0.47 
0 .44 

0.70 

1984 

0 . 53 

0 .59 
0.57 
1. 13 

0.97 
0.9 3 
0.88 
0.96 

0.88 

0.7 0 

1. 18 
1. 50 
1. 14 
1. 51 
1. 12 

0.88 

0.40 

0 .61 

o. 4 7 
0.47 

0.84 

1985 

0.33 

0.79 

1. 13 

0 .76 

0.73 

0 .66 

1. 17 
1. 00 
0.98 

0 .80 

0.25 

0 .50 

0 . 60 
0.63 

0 . 92 

-----------------------------------------------------------------------
1/ Precio de novillo gordo en pie 
2/ Calculados con la tasa de cambio del mercado paralelo 
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Cuadro 3. Evolución de los precios de la leche en l ocalidades de la 
RIEPT, 1983/85 <US$/litrol 

País Localidad 1983 1984 1985 

BRASIL Belo Horizonte O. 1 B o. 14 
Boa Vista 0.27 o. 19 
Brasilia 0.25 o. 14 o. 17 

COLOMBIA Caucasia 0.37 0. 30 
Florencia 0.21 0 . 27 0 . 25 

ECUADOR Coca 0.33 0.37 0. 27 

HONDURAS San Pedro Sula 0.20 0.36 0. 25 

MEX ICO Arr·iaga o. 17 0.25 0.21 
Isla o. 18 0.22 0. 22 
Niltepec 0.22 0.22 n.d 

PANAMA David 0.21 0. 22 0. 23 

PARAGUAY Asunción 0 .27 o. 19 o. 13 

PERU Tarapato 0. 20 o. 17 O. 1 B 

REPU BL1CA DOMINICANA Higuey o. 12 o. 19 o. 1 o 
Santo Do min go o. 12 o. 19 o. 1 o 

VENEZUELA Apure 0 . 32 0. 22 



Cuadro 4. 

País 

ARGENTINA 

BRASIL 

COLOMBIA 

ECUADOR 

HONDURAS 

MEXICD 

PA NA MA 

PARAGUAY 

PERU 

14 

Evolución del precio de la mano de obra en localidades de 
la RIEPT, 1983/85 (valor del salario: US$/ 30 días ) 

localidad 

Corrientes 

Belo Horizonte 
Boa Vista 
Brasilia 

Caucasia 
Florencia 
Mocea 
Villavicencio 

Coca 

San Pedro Sula 

Arriaqa 
Iguala 
Isla 
Niltepec 

Da vid 

Asunción 

Tarapato 

1983 

116.5 

57. 1 
55.8 
63.4 

11 o. 7 
180 . 1 
101.9 
178.5 

165.0 

93.8 

87.5 
83. 3 

136.7 
54.4 

144. 0 

207.8 

60 .0 

1984 

148.2 

50.4 
62.4 
58.3 

106.5 
125. 1 
120. 3 
138.9 

11 0 .3 

75. 0 

113.5 
105. 0 
172. 6 
100 . 5 

150 . 0 

150. 1 

60.7 

1985 

95.6 

55. 5 

114. 6 

114. o 

136 .4 

90 . 0 

104, 9 
90 . 7 

15 9 . 4 

135 . 0 

186 . 7 

50 . 0 

REPUBLICA DOMINICANA Higuey 45.4 
45.4 

63. 6 
63.6 

62 .5 
62.5 Santo Domingo 

VENEZUELA Apure 132. 0 150 . 0 122.8 



Cuadro 5. 

País 

ARGENTINA 

BRASIL 

COLOMBIA 

ECUADOR 

HONDURAS 

11E XI CO 

PANAMA 

PAR AGUAY 

PERU 

15 

Evol uc i ón del precio del combustible (gasolin a ) en 
localidades de la RIEPT, 198 3/ 85 <U S$ /lit ro ) 

Localidad 

Corrientes 

Belo Hor i zonte 
Boa Vista 
Brasilia 

Caucasia 
Florencia 
Moco a 
Villavicencio 

Coca 

San Pedro Sula 

Arr i aga 
Iguala 
Isla 
Niltepec 

David 

Asunción 

Tarapato 

1983 

0.35 

o. 41 
0.55 
0.67 

0.24 
0.26 
0.22 
0.23 

o. 18 

0.43 

0.20 
0 .20 
0 . 20 
0 . 22 

0.64 

0 .20 

0 .22 

1984 

0 .45 

0 .46 
0.45 
0 .54 

o. 21 
0.23 
0 .21 
0 .20 

o. 12 

0. 52 

0. 22 
0 . 20 
0. 22 
0 . 22 

0.60 

0 . 26 

0 . 29 

REPUB LICA DOMINICANA Higuey o. 15 
o. 19 

0. 28 
0 . 28 Santo Domingo 

VENEZUELA Apure 0.03 0 . 08 

-- -r ·- . ""'!''" .. _ 
' , 
' l 
1 . r. 

1 

1985 

0.48 

0.41 

o. 18 

o. 16 

o. 12 

0.51 

o. 19 
o. 17 
o. 19 

n. d 

0. 66 

0. 25 

0.23 

0 . 26 
0.26 

0 .05 
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Cuadro 6. Evolución del precio de la úrea en localidades de la 
RIEPT, 1983/85 (US$/kg> 

País Localidad 1983 1984 1985 

------------------------~----------------------------------------------

ARGENTINA 

BRASIL 

COL OMBIA 

MEX ICO 

PAN AMA 

PARAGUAY 

REPU BLICA DOMINICANA 

VENEZUELA 

Corrientes 

Belo Horizonte 
Boa Vista 
Brasilia 

Caucasia 
Florencia 
11ocoa 
Villavicencio 

Arr_ i aga 
Iguala 
Isla 
Niltepec 

David 

Asunción 

Higue y 
Santo Domingo 

Apure 

0.49 

0.21 
o. 41 
0.31 

0.25 

0 .36 
0.25 

0.09 
0 . 09 
0 . 09 
o. 11 

0.30 

0 . 28 

0 .09 
0. 09 

o. 13 

0.27 

0.23 
0.47 
0 . 33 

0.25 

0.36 
0 . 32 

o. 1 o 
0.09 
o. 11 
o. 11 

0. 32 

0.32 

0. 23 
0.24 

0 . 06 

0.2 9 

0.30 

0.31 

0 .28 

0.09 
0.08 
o. 1 o 

n.d 

0 . 27 

0 . 24 

o. 19 
o. 19 

0. 04 



Cuadro 7. 

País 

ARGENTINA 

BRASIL 

COLOMBIA 

~EX 1 CO 

PANAHA 

PARAGUA Y 

17 

Evolución del precio de l superfosfato triple en localidades 
de la RIEPT, 1983/85 <USS /k g) 

Localidad 1983 

Corrientes 0 .44 

Belo Horizonte 0.21 
Boa Vista 0.48 
Brasilia 0.36 

Caucasia 0.26 
Medellín 

Arriaga 0.10 
Iguala o. 11 
Isla o. 11 
Niltepec o. 13 

David 0.35 

Asunción 0.28 

1984 

0.27 

0.24 
0.47 
0.33 

0.27 

o. 12 
o. 1 o 
o. 12 
o. 13 

0.35 

0.32 

1985 

0 .26 

0 . 32 

0.28 

o. 11 
o. 1 o 
o. 12 

n.d 

0 . 36 

0.28 

REP UBLICA DOMINICANA Higuey o. 12 0 . 24 o. 17 
o. 17 Santo Domingo o. 12 0.24 

VEN EZUELA Apure o. 12 0 . 06 0.04 
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Cuadro B. Evolución del precio de la maquinaria en local i dades de la 
RIEPT 1 1983/85 <US$/tractor de 70 HP> 

País 

BRASIL 

COLOMBIA 

MEXICO 

PANAMA 

PERU 

REPUBLICA DOMINICA NA 

VENEZUELA 

1/ Tractor de 55 HP 

Localidad 

Boa Vista 
Brasilia 

Caucasia 
Florencia 
Vi 11 a vi cenci o 

Arriaga 
Iguala 
Isla 
Niltepec 

David 

Tarapato 

Higuey 
Santo Do11ingo 

Apure 

1983 

1277 4 
11609 

18690 
9880 

21930 

9985 
14291 
9624 

11138 

20750 

13818 
14545 

1984 

13000 
15675 

17307 

20050 

14119 
14375 
13809 
14415 

18473 

1 7116 
17152 

16500 

1985 

14575 

21265 

12452 
n.d 

13131 
n.d 

16392 

2374 1 

13650 
13650 

12150 
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Cuadro 9. Evolución de Jos. precios relativos en localidades seleccionadas de l a RlEPT, 1983/85 

Precio relativo de vacuno con respecto-a 

~ "" "" -' ->< ..><: 

= .::.._ -= r::r "" ..>< 0:: = = ~ ..:0.: 
o .... >-- .>.< = - ..._ 

o Cl" o c:ro .... -"" o --- o -<J -- ,_ a: ·=- ..:.: 
a:: o "' = en <l: =- = <l: o ->< ...... o- --tn o e:: -- U) <l: = ~ ~ ·- <X "O = ::>:: ...... c:ro Q ..._ <l: :z ..., :> L&.J a:: .... "' e:: -"O ..... :X: <1: UJ - o- cr: => ·-

,_ -' u ~ o.. = ::z "' ~ 01 e -' 
o 

Paí s Localidad Año L&.J a:: =- -:.: <r "' ""' ::0 => "' _. => U)~ <1:: S: ~ ,_ ::<:- u CJ:I 

P.RASIL Boa Vista 1982 t.bS l. 70 1.11 0.55 13.24 0. 28 nd 0.80 
1983 l. 67 0.96 1.11 0. 82 35.70 0.36 nd 0.83 
1984 3.00 2.74 l. 22 0.91 36.53 0. 44 nd 1. 27 
1985 

CDLDIIBIA Caucasia 1982 4. 50 3.55 3.11 l. 07 3. 00 0. 57 4.18 4.68 
1983 3.38 4.76 4.90 1. 02 3. 50 0.56 5.51 5. 22 
1984 3.28 4.15 3.82 0.97 9.33 0. 62 4.00 4.98 
1985 

Florencia 1982 4.66 1.39 nd 0.53 7. 20 0.65 nd 4.14 
1983 5. 17 nd 4.14 0.88 18. 60 1.12• 9. 25 4. 28 
1984 3.46 2.64 nd 0. 75 19.40 nd 5. 71 4.00 
1985 4.40 3.63 nd 0.98 8.86 nd Rd 6.38 

ECUADOR Coca 1982 3.40 nd nd 0.56 5.64 nd 2.63 9.50 
198~. 4. 00 nd nd 0. 81 8. 60 nd 1. 50 7.50 
1984 2.40 nd nd 0. 80 24 . 00 r.n nd 7. 50 
1985 2.67 nd nd 0.53 nd nd l. bO 6.15 

11EXICO Arrt aga 1982 5. 04 13.23 1 j . 33 0. 61 2.46 0.82 8.92 8.92 
1983 5.25 8.50 9.65 l. 00 2. 10 0.82 6.56to 4. 38 
1984 4. 64 11.70 9 . 9~ l.(\~ 2.18 0.83 nd 5. 45 
1985 ~. 60 12.20 10. 49 1.12 5.59 0.94 5.58 6.10 

PAtiAI'iA David 1982 4. 00 2.67 2.11 0. 31 3.14 0.49 3.08 1. 40 
1983 4. 19 2.51 2. 91 0.61 2.93 nd 1.60 l. 38 
1984 4. 00 2. 72 2. 51 0.59 2. 20 0. 48 3. 38 l. 47 
1985 3. 48 2.96 2.22 0.59 3. 20 0.49 2.61 1. 2\ 

PERU Tarapato 1982 2. 48 3.50 3.20 1. 0(; 3.33 o. 21. 3.44 3.06 
1983 1. 75 l. 70 2.30 0.58 2.80 0. 21 1.84 1. 60 
1984 3.soc J. 94 1. 64 l. 00 7. 00 0.14 2. 77 2.10 
1985 2.80 3. 03 2. 94 l. 01 nd 0.21 5.00 2. 20 

VENEZUELA Apure 1982 nd 5. 79d 4. 97d 0. 60d 7.2Jd o. ]]d 4.50d 24 . 00 d 
1983 nd 5.70 S. 40 0.53 7. 00 4.40 23.30 
1984 2.58 13.10 13.80 0.57 8.50 0.52 3. 27 10. 60 
1985 4.16 20 .80 21. 95 0.90 13.52 0.76 nd 16.90 

!./ Tractor i;portado directa~ente por una asociac10n de productores 
~/ Precio del sorgo 
rJ Precio de novillo flaco/precio lec he 
~/ Corresponde al Estado de Zulia 





Cuadro 10. Prec1os relati vos de ganado vacuno con respecto a prec ios de productos e insu1os ganaderos en local idades donde se desarrollan pruebas 
reg ion ales 1 1985 

-------------------------------------------------------------------------------------------------------
Productos Mano de Obra Maquinaria 
ganaderos FertiliHntes !salario Tierra lunid~d / Cultivos Co1bus t ible 

llt/kgl tkg/~g) / 100 kgl !ha/1000 ~gl 10000 ~gl lkg/kgl !ltlkg l 
------- -------------------- ---------- ---------- -------- --- -

Salario Precio 
Superfosfato trabajador venta Tractor 

Pai s Localidad Leche Llr ea tr1ple per~anente hectárea 70 hP Arroz Gasolina 
-------------------------- -------------------------------------------------------------------

ARGENTINA Corrientes 4.33 l. 14 l. 27 0.37 n.d 0.15 2.64 0.93 
Tucu~án 2.80 l. 76 1.37 0.35 3.30 0.24 n.d 0.69 

BOLIV lA Casar ave' 6.8 n.d n.d 2. 42 8.232 0.16 0.91 3.36 
Cochabatllba 5.0 4.00 t. 89 2. 86 l. 50 0.57 2.73 6.67 
Chipirirí 5.0 2.94 2.63 2.50 2. 00 0.5B 2. 44 7.69 
Santa Cruz n.d n.d 2.1 9 24.66 0.66 2. 40 6.32 

BRASIL Brasilia 4. 7 4. 78 2.47 l. 42 2.10 0.54 l. 583 1. 91 
Ca11po Grande n.d 1. 81) 1.77 0.65 1. 62 0.39 n.d l. 31 
Sao Carlos n.d l. 22 2.36 0.61 0.51 0.52 0.823 2.67 
lona da l'lata 6.4 ~ .• 43 2. 50 1. 26 2.8 0.71 0.933 2.33 

COLOMBIA A1ul f1 4. 1 ).87 2.99 0.90 8.17 0. 29 n.d 4.40 
Arbole tes 7 " '1-' 1 '1-1 2. 71 3. 37 l. 07 9.67 n.d 4.88 
Carep~ n.d 3.63 3.01 1. 07 7.25 4. 69 5.37 
Chigorodó 5.1 2.89 ~ .• 71 l. 01 5.10 . 45 4.62 5.16 
Chinchiná S. O 4. 00 3.46 1. 11 n.d n.d 6.13 
Florencia 4.4 3.63 n.r' 0.98 8.86 n.d 6.38 
San José del Nus 4.3 3.42 3.17 0.96 n.d n.d 5.20 
Villavicencio 4.0 1. 88 2.57 0.67 n. d o .. 3ó 4.84 4. 70 

COSTA RICA Nicoya 2.43 2. 32 1. 73 0.64 2. 32 0.4 1 2.74 t. 3S 
San Isidro 3.08 n. d n.d 0.47 2.22 0.40 2.69 1. 33 

ECUADOR Coca 2.67 n.d n.d 0.53 80.00 n.d 1. 60 6.15 

--------------------------·-------------------------------------------------------



Cuadro 10. lcontinuaciónl 
---------------------------------------------------------------------------- -

Productos Mano de Obra Maquinaria 
ganaderos Ferti 1 i zantes !sal ario Tierra !unidad/ Cultivos Co~tbustible 

( 1 t/ ~g) (kg/kgl / 100 kgl fha/1000 kgl 10000 kgl (kg/kgl (! tlkgl 
----------- -------------------- ------ ------ --------- ---- ------

Salario Precio 
Supedosfato trabajador venta Tractor 

País Localidad Leche Urea triple per11anente hectárea 70 hP Arroz Gasolina 
--------------------------------·-------------------------------·-------------------------------

HONDURAS Co11ayagua 2.91 2.96 2.13 l. 09 2.33 0. 44 3.70 l. 68 
Danli 1. 28 1. 00 0.43 n.d n.d 1.31 0.62 
La Ceiba 3.00 2.51 1) , 83 10. 00 0.44 2.76 1. 46 
La Esperanza 1. 84 2. 44 1.15 1.96 0.35 1. 06 1.34 
San Pedro Sula 2.64 2.49 1. 65 o. 73 3.38 0.44 2. 76 1.31 

11EXICO Arriaga S. 6fJ 12 . 20 10.49 1.12 5.59 0. 94 5.58 6.10 
Iguala 2.75 11.90 10.28 1.10 n.d n. d n.d b.OO 
Isla 4.50 9. 77 8.44 0.61 2.80 0.75 2.24 5.09 
Tabasco 3.21 12.93 11.11 l. 42 8.89 1. 27 n.d 6.46 

PMlAIIA David 3.48 2.96 2.22 0. 59 3.20 0.49 2.61 l. 21 

PARAGUAY Asunción 2.00 1.16 0.94 0.45 5.00 0.33 2.31 1. 00 
Depto. Central 2.13 0.94 0.94 0.57 4.25 0.31 3.1)9 0.81 
lguazú 2.47 l. 05 1. 05 0.62 l. 85 0.34 1.00 o. 92 

PERLI Puerto Berraúdez n.d 1.89 2.14 l. 07 12.86 0.17 3.21 1.17 
Tarapoto 2.80 3.03 2.94 1. 01 n.d 0.21 5.00 2.20 
Tinge 11aria 3.00 3.75 ~ .• 75 2.50 30.00 0.33 5.00 3.00 

REP.DONlNICANA Higuey 5.71 3.17 3.54 0.96 3.48 n. d 3.75 2.29 
Santo Do1inqo 8.33 3.30 3.69 J. 00 J. 56 0.46 3.91 2.40 

VENEZUELA Apure 4. 16 20.8 21.95 0.90 13.52 0.76 n.d 16.90 
-------------- -----------------·----------------------- ---------------·-----

11 Se usa precio de novillo flaco 'f/ Pasto natural ~1 Corresponde a semilla certificada de arroz 

v, 
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Cuadro 11. Costos de los insuaos aás críticos para i1plantaci6n de una hectárea de pasto, 1985 WStl 

kg de carne para 
cubrir costos 

Ferti 1 i- "ano de Costo 
País Localidad zanhs obra Ala111bre 6asolina total kg Indice 

Argentina Corrientes 34.S8 15.93 20.94 18.19 89. 65 271.68 230.24 
Tucucán 35.47 16.66 22.80 14.86 89.80 244.91 207.55 

Bolivia Cochabaaba 70.46 5.95 14.02 5.67 96.11 96.11 81.45 
Chipirirí 50.54 6.66 13.68 4.91 75. 80 75.80 64.24 
Ibta-Cocha 46.55 5.83 11 .97 3.78 68. 13 56.77 48.11 

Brasil Brasilia 42.50 9.25 4.61 15.61 71 .98 91.26 77. 34 
Caapogrande 40. 79 13.93 b.07 15.bl 7b .41 140.99 119.48 
Sao Carlos 43.22 20.83 4.79 10. 87 79.72 ·103. 99 88. 13 
Zona da llata 41 .66 10.32 5.64 12.66 70.29 89.92 76.21 

Colollbia Aaalfi 36.59 15.28 30.92 7.06 B9. 8b 109.30 92.63 
Arboletes 43.06 15. 16 34 .43 7.54 100.19 102.96 87.25 
Carepa 40.85 16.10 36.64 7.29 100.89 97 . 41 82.55 
Chigorodó 36.59 16.77 29.71 7.47 90.55 88.77 75.23 
Chinchiná 38.43 15.06 30.71 6.16 90.37 90.37 76.59 
San José del Nus 37.60 15.51 31.77 b.51 91 . 41 101. 96 86.41 
Villavicencio 39. 29 18.98 32.46 6.03 96 . 78 127 .42 107.99 

Costa Rica Ni coy a 49.58 lb.. 80 10.48 18. 01 94.89 147.01 124.58 

Honduras Coaayagua 50.80 12.51 13.66 18.33 95.31 116.94 99.10 
San Pedro Sula 53,20 15.00 16.28 19.08 103.57 156.93 132.99 

tléxico Arriaga 17.74 20.83 14 .06 8.66 61.29 43.82 37.14 
Iguala 12.91 15. 11 11 . 71 6.28 46.03 46. 13 39. lO 
Isla 18.37 31.66 12. 18 8.66 70.89 60.76 51.49 
Tabasco 14.67 14. 36 13.36 7. 16 49.57 40.43 34.27 

Panaaá Davi d 47.88 22 .50 18.52 24.94 113.85 142.31 120.61 

Paraguay Asunción 31.52 9.33 6.41 9.45 56.71 226.86 192.26 
Depto Central 39.90 8.33 4.98 13.23 66.45 234.53 198.76 
lguazú 42.36 8.65 7.04 12.31 69.79 233.90 198.23 

Perú Puerto Beraúdez 28. 70 7.20 22.14 14. 95 73.01 157.85 133.77 
Tarapoto 22. 77 8.34 14.76 8. 63 54 .51 108.25 91.74 
Tingo liaría 38. 27 7.14 20.50 13.59 79 .56 73.73 62.48 

Rep.Doainitana Higuey 30.32 14.02 15.43 í3. 36 73 .14 90 .51 76.70 
Santo Do11ingo 30.32 14.02 15.43 13. 23 73. 01 Bb. 74 73.51 

Venezuela Apure 5.59 20.47 6.42 2. 06 34.55 37.44 31.73 

f' ro; edio 78.61 117.99 100.0 

Se excluyen costos de seailla y t1erra Se asu~e un s:ste;a de sie1bra de 2 rastrilla~as 
Se eapleó una cerca de 3 hilos para un períaetro y setbrada, empleando un tractor de 78 HP para 
de 57 cetros estas labores, el cual gasta 10 galones/ha 

• Se asumen 5 jornales/ha en labores de sie:bra Se ecplean 133 kg/ha de superfosfato triple 



Cuadro A3. 

País 

ARGENTINA 

BOLIVIA 

BRASIL 

COLOMBIA 

COSTA RICA 
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Investigadores colaboradores 

Localidad 

Corrientes 

Tucuaán 

Be ni 

Coch;;.baaba 

Chipirirí 

Santa Cruz 

Valle Saeta 

Ca1po Grande 

Noabre 

Fernando R. Gándara 

Jorge R. Toll-Vera 

Ren~ Baptista F. 

F~lix Saavedra 

Antonio Vall ejos A. 

6erardo Vega 6. 

José Espinoza H. 

Maria Izabel de Oliveira P. 
~· Fernando Pai1 Costa 

Coronel Pacheco !H6) "argar1da M. de Carvalho 
ce. Andrew L. 6ardner 

Distrito Federal 

Sao Carlos <SP ) 

Arboletes, Asal fi 
y Chigorodó 

Chi gorodO 

Chinchiná 

Florencia 

Medellin 

Vi J J a·;i cenc i o 

San José 

San Isidro de 
P~rez Zel. 

Neusa Alice dos Santos 

Luciano de Almeida Correa 

Luis Alfonso Giralda V. 

Alberto 1\i la P. 

Senén Suárez V. 
ce. Alonso Gallo C. 

Alfonso E. Acosta 

Luis Fernando Báer Diaz 

Pablo Antonio Cuesta Muñcz 

6ualberto Rafael De Lucia 
~· Joaquín Góaez V. 

Horacio Chi-Chan 

Institución 

INTA-Corrientes 

Estación Experimental "Obispo 
Coloabres• 

IBTA 

IBTA-Cochabuba 

IBTA-Chipirirí 

CIAT 

Univ. San Mayor de San Siaón 

EI1BRAPAICNPGC 

EHBRAPA/CNP-Gado de Leite 

EMBRAPA-CPAC 

EMBRAPA/UEPAE-Sac Carlos 

Secretaría de Agricul tura - Depto 
de Recursos Pecuarios 

ICA-CRJ: Tulenapa, Chigorodó 

CENICAFE 

ICA-CRI: Macagua! 

ICA-CRI: El Nus 

ICA-CRI : La Libertad 

Proyecto DSF-PNUD-FAO 

Ministerio de Agricultura y 
Ganadería, CAR-Pacifico Sur 
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País Localidad Noabre Institución 
----------------------------------------

ECUADOR 

HONDURAS 

PANAMA 

PARAGUAY 

PERU 

RE PUBLICA 
DOMINICANA 

VENEZUELA 

Napo Jorge E. Costales H. 

Cu;ayagua Celeo G. Osario 

El Paraíso Jorge A. Quiñonez A. 

Cortes <San Pedro Luis Acosta 
de Sulal 1 La Ceiba, 
La Esperanza 

Escuintla Ansel;o Cigarroa 

Huiaanguillo José l. López Naranjo 
~· Francisco 11eléndez Nava 

Iguala (Guerrero) Ar;ando Peralta 11artínez 

INI AP - Estación EKpericental 
"El Napo • 

Secretaría Recursos Naturales 

Secretar ía Re cursos Naturales . 

Secretaría Recursos Naturales 

INIA/ SAHR 

INIA/ SARH 

SARH-I NIA-CIAPAC 
~· Angel Raaos S~nchez IOasaca, Oax. ) 

Isla (Veracruz l 

6ualaca 

Alto Parana 

Central 

Paraguari 

Oxapupa 

Tinge Maria 

San Martín 

Hiquey y 
Santo Domingo 

Apure 

Javier Francisco Enriquez Quiroz 

Carlos 11. Or tega Vega 

Kensuke Vusa 

Sergio Arias 
~· Luis Alberto Alvarez 

Pericles Val inott i 

Keneth Reategui del AguiJa 

Eber Cárdenas R. 

Washington López Cárdenas 

YoKasta Soto de Rosa 

6uillerao René Torres 6. 

CAEPAP 

IDIAF 

Agencia Cooperación Internacional 
del Japón - Estación Experimental 
Agropecuaria 

Invest igac i ón y Extensión Agrope­
cuaria. Forest al 

Ministeri o de Agricultura y 
Ganadería UIA6l 

PEAH/I Nl PA/NCSU 

PEAH/l NlPA/NCSU 

CI PA-INIPA lTarapoto l 

CEN!P - Secretar ía de Estado de 
Ag ricultura 

FONAI AP 
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